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LA FRONTERA NOMADA: FRENTES Y FRONTERAS
ECONOMICAS EN EL PROCESO CAUCHERO
ECUATORIANO (1870-1920)

Maria del Pilar Gamarra*

PRESENTACION DEL PROBLEMA

En el Ecuador, una placa conmemorativa del descubrimiento del Amazonas
por Francisco de Orellana en 1542, empotrada en la Tglesia Catedral de la Plaza
Mayor de la ciudad capital, que reza, “Es gloria de Quito el descubrimiento del
Rio Amazonas”, simbélicamente intenta desactivar ¢l divorcio entre las tierras
altas y el mundo selvitico amazo6nico, en beneficio de la desestructuracion de
una oposicion simplificada entre dos sistemas de valores secularmente inter-
nalizados como incompatibles: la “civilizacién” de las tierras altas y 1a “barbarie”
delaselva.Y a su vezrecrea la Amazonia comoel lugar de cita de Jas aspiraciones
nacionales. ]

Nadie pondria en duda hoy el papel decisivo que tuvo no solo para Ecuador,
sino para la regién andina en su conjunto, la incorporacion de la cuenca
amazoénica al mercado internacional, a través de la exportacion masiva del
caucho entre las altimas décadas del siglo XIX y las dos primeras del XX. Proceso
que no pocos estudiosos del drca? sitGan dentro del desarrollo de los ciclos

* INDEAA (Instituto de Estudios Andints y Amazonicos), La Paz.

1. En Ecuador se conocid, y s¢ conoce, con ¢l nombre de Oricnte a las tierras bajas situadas
al este de los Andes. Es la mds basia de las regiones del pais, abarcando pricticamente la mitad de
su superficie total (270.000 km2) con 130,760 Km2.

2. Las premisas iniciales sobre la economia exporadora del caucho, tanto para Colombia, Perq,
Ecuador y Bolivia, como para Brasil, pueden encontrarse en diversos planteamientos que al respecto
han hecho Heraclio Bonilla, Gran Bretana y el Perii: Los mecanismos de un control economico, vol.
V., IEP, Lima, 1977; José A. Flores Marin, 7a explotacion del caucho en el Perti, CONCYTEC, Lima,
1987; Jos¢ Antonio Ocampo, Colombia yla economia mundial, 1530-1910, Siglo XXI, Bogota, 1984;
Guido Pennano, g liconomia del Caucho, CETA, Iquitos, 1988; Roberto Santos, Historia Econbmica
da Amazinia (1800-1920), T.A. Queiroz, Editores Lida., Sao Paulo, 1980; Barbara Weinstein, The
Amazon Rubber Boom 1850-1920, Stanford University Press, Stanford, 1983, Azucena Vicuna,
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primario-exportadores (café, quina, tagua, zarzaparrilla, caucho, etc.). Sin
embargo, mientras algunos autores se han enfrascado en la discusion de los
aportes criticos de la staple theory of growth,3 que explica el crecimiento
econdmico de pafses ex-coloniales por la exportacién de materias primas y
alimentos, otros han ido mis alli al establecer una teoria de los intercambios
ecologicamente desiguales.4

La extraccion sostenida de los recursos naturales productores de latex (Heveas,
Castilloas, Manicobas, Gutta-Perchas, Balatas, etc.) en la Amazonia, a partir de 1875
llevé al colapso final de las actividades extractivas en gran escala en 1914, después
de un corto apogeo entre 1890 y 1910, ya sea por agotamiento de ciertas 4reas, o
por haberse puesto en marcha la produccion de estos recursos en 4reas sustitutas. >
De tal manera que en poco menos de medio siglo de economia extractiva
cauchera, y al finalizar el boom, los procesos de ocupacién de la Amazonia habian
configurado espacios econdémico-sociales diferenciados. Todos estos procesos se
han dado temporal y espacialmente de maneras diversas.

En el Ecuador, el actual tratamiento de esta temdtica presenta, antes que
respuestas, innumerables interrogantes. Y a pesar de haberse dado en los
altimos afios importantes avances en el anilisis etnogrifico y antropolégico de
la Amazonia en general, se puede decir que para propésitos del anilisis histrico
sobre la formacién espacial regional y nacional, el Ecuador como pais termina
en la vertiente de la Cordillera Oriental. De alli hacia el oriente estin las “tinieblas
exteriores”, el pais de la canela, el Ambito exoético, las tierras de “aucas”, o como
dijera el presidente Galo Plaza, el “mito” de la Amazonia.0

“Estado y Economia Cauchera en la Amazonfa Ecuatoriana 1880-1920”, tesis de maestria, FLACSO-
Sede Ecuador, Quito, 1993; Ma, del Pilar Gamarra, “Haciendas y peones en el régimen hacendatario
gomero boliviano. Las bases econbmicas de un poder regional: La Casa Suirez (1880-1940)", tesis
de licenciatura, Universidad Mayar de San Andrés, La Paz, 1992.

3. La staple theory of growth se atribuye a los trabajos del historiador canadiense Harold Innis.
Después del aporte critico de Harold Innis, los doctrinarios neoliberales Watkins y Chevin,
“milificaron” el crecimiento econémico basado en la extraccidon de recursos naturales. Joan
Martinez-Alier, De la economia ecologica al ecologismo popular, Icaria, Barcelona, 1994, pp. 86, 125.

4. Dentro de los intentos de legar a una teoria de los intercambios ecologicamente desiguales
se han dado argumentos contra la staple theory of growth, Stephen G. Bunker, Underdevoloping the
Amazon. Extraction, Unequal Exchange and Failure of the Modemn State, University of Illinois Press,
1985. La discusion va mds alld de una simple polémica entre los circulos de historiadores ecolégico-
econdmicos, ya que se cuestionan fuertemente los instrumentos del andlisis econdémico clisico,
neoclisico € inclusive shumpeteriano. Joan Martinez-Alier, De la economia..., pp. 78, 86.

5. En el tltimo cuarto del siglo pasado, ingleses y holandeses se propusieron aclimatar la hevea
brasiliensis en grandes plantaciones en sus colonias asiticas, Ceylan, Burna, Java, Singapur,
Sumatra, Indochina, Tailandia, Filipinas, Birmania, India Inglesa e Indias Holandesas fueron las
zonas “favorecidas”. Ya en 1900 Ceylan contaba con 3.000 hectireas cultivadas, proporcién que
ascenderia en 1914 a un millén. José A. Flores Marin, La Explotacion..., p. 19.

6. Anne Christine Taylor, que elabora una tesis doctoral sobre la Amazonia ecuatoriana, enuna
reciente publicacion que puede considerarse el aporte més novedoso e importante sobre el Ecuador
y sus regiones, menciona que en la fase preparatoria del volumen “la inclusion del Oriente no fue
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Los anilisis sobre la evolucion histérica del territorio amazonico se han
circunscrito a evocar las dimensiones geopoliticas, “definidas por un haz de
limites significantes” (Ia expresion es de Jean Paul Deler), debatiendo secular-
mente jurisdicciones artificiales (incario, virreinato, misiones) por el utis
possidetis juris, en selvas de papeles de cancilleria.

El presente articulo es un intento por desentraniar el problema de la
formacion espacial amazonica ecuatoriana en su dimension econdmico-social
durante el periodo cauchero (1870-1920). Proceso que ofrece un buen ejemplo
de la evolucién de aquellos espacios considerados “vacios”’ y, por ende, de
“nadie”; tema intocado, precisamente debido a la poca atencién que se ha
prestado a la investigacion historiografica del 4rea.

Salvo Taylor,8 casi todos los estudiosos sobre la Amazonia ecuatoriana, que
abordan directa o colateralmente este periodo, estan “objetivamente” convencidos
que el proceso cauchero no logré articular la regién ni espacial ni econémicamen-
te. De este hecho especifico se infiere que la presencia de la “ecuatorianidad”
devenida de las condiciones historicas de la economia cauchera, tuvo una
existencia muy precaria y por esta misma razéon tuvo muy poco impacto en el
proceso de integracion de “lo amazonico” al espacio nacional.?

considerada”, pues, “no habia tomado parte activa en la historia del siglo XIX... y no se contaba
con historiadores sobre el tema...", agregando que “...una minuciosidad de dltima hora llevo al
editor a incorporarlo de todos modos”. “El Orienie ecuatoriano en el siglo XIX: ‘el otro litoral’”, en
Juan Maiguashca (editor), Historia y Regidn en el Fcuador 1830-1930, Corporacion Editora
Nacional-FLACSO, Quito, 1994, p. 17, (el énfasis es mio). Los comentarios sobran al respecto.

7. La percepcion de espacios "deshabitados” o poco habitados ha jugado un papel
preponderante en las formaciones espaciales econdémico-sociales no solo en América Latina, sino
en Europa y Estados Unidos. Las Gliimas dos grandes empresas de ocupacidn de espacios de
fronteras —el Oeste de Estados Unidos, y la Siberia rusa—, alcanzaron dimensiones casi continentales.
Desde la segunda mitad del siglo XIX, solo la ocupacién de la frontera amazonica es de magnitud
comparable.

8. Anne Christine Taylor considera que “el caucho deja como rezago un sinnumero de pueblitos
que giran alrededor de comerciantes”. La sobrevivencia de “redes de intercambio comercial”, son
el producto de la implantacién y acuvidades de los pairones. Para esta autora, el caucho si
"contribuy6 al establecimiento de una nueva infraestructura®, “El Oricnte ecuatoriano...”, p. 45 (el
énfasis es mio).

9. Ver, por ejemplo, las opiniones de Blanca Muratorio, que cencibe la sociedad amazonica
como un aglomerado “de aventureros, de soldados de fortuna y de misioneros protegidos por la
débil presencia del Estado”, Rucuyaya Alonso y la Historia Socialy Econémica del Alto Napo: 1850-
1930, Abya-Yala, Quito, 1987, pp. 19, 142); o las de Ernesto Salazar para quicn los caucheros
“...jugaron un papel marginal en la colonizacion. No establecicron ningun asentamiento de
importancia...", Pioneros de la Selva. Los colonos del Proyecto Upano-Palora, Abya-Yala, Quito, 1985,
p. 55; también Jean Paul Deler, afirma que *...la recoleccion del caucho silvestre... asegurd la
difusion de los intereses peruanos. .. Frente a la importancia relativa de esta presencia econdmica
peruana, los intereses ecuatorianos eran casi insignificantes”. Fcuador del Espacio al Estado
Nacional, Banco Central del Ecuador, Quito, 1987, p. 117. Esta vision se amplia en el trabajo de una
reciente tesis de maestria de FLACSO), pues su autora concluye que el estado fue ™. .incapaz de tomar
las resoluciones adecuadas...”, y tampoco fue posible que las guarniciones militares ecuatorianas
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Sin embargo, una relectura atenta de la considerable literatura bibliogréfica
y documental relativa al periodo,10 nos permite sugerir que las cambiantes
“aprehensiones” del espacio amazoénico, en cuanto a las relaciones entre
produccidn y espacio y entre circulacion y espacio, llevaron al drea a una sui
géneris “unidad” como espacio socio-econémico. Asi pues, nuestra hipotesis de
partida es que en el perfodo cauchero se engendr6 una “unidad” espacial socio-
econ6mica, y que, por tanto, fue la economia cauchera el motor principal del
proceso de articulacion espacial en la Amazonia ecuatoriana durante las Gltimas
décadas del siglo XIX y las primeras del XX.

El objetivo de este articulo es establecer las mediaciones concretas entre el
proceso econémico de la extraccion del caucho y el conjunto de las formaciones
espaciales a que dio lugar, en tanto expresa determinados tipos de relaciones
sociales que subyacen como consecuencia del desarrollo intrinseco de fuerzas
¥ agentes de la economia vinculados al mercado internacional. Para tal fin
proponemos no solo los conceptos que permiten sefialar los aspectos espaciales
y sociales de la produccion: “frentes extractivos y productivos”, 11 sino que
planteamos el estudio de la Amazonia como “entidad” resultante de'un proceso
compartido de articulacion espacial econémica, politica y social.

Como senala Coraggio,

...todo proceso social diferenciado ticne una espacialidad propia, sobreconstruida
sobre la base de la espacialidad fisica de los soportes naturales de tal proceso, a partir
de las leyes sociales que le son inherentes. Tal espacialidad hace tanto a las posibles
configuraciones espaciales de localizacion y de flujo de malteriales como a las
configuraciones mas probables, dada la naturaleza de los fenémenos estudiados 12
(el énfasis es mio).

pudieran llevar a cabo una labor efectiva “debido a que el ¢jército peruano estaba en posesion de
dichos territorios desde muchos afios atrds”, Azucena Vicuiia, “Estado y Economia...”, pp. 3-23 (el
énfasis es mio). Esto para citar solo algunos autores, aunque las ejemplificaciones pueden ser més.

10. Para la elaboracién de este trabajo se ha consultado, ademids de la bibliografia
contemporinea al periodo, la documentacion del Archivo de la Gobernacién del Napo (AGN,
Oficios, Expedientes, Circulares, etc., desde 1883 a 1930), y el Archivo del Congreso Nacional
(Mensajes, Informes, Registros y Diarios Oficiales, 1870-1930).

11, Los conceptos de “[renies” extractivos y productivos han sido desarrollados fundamentalmente
en el Brasil (O. Velho, Frenles de expansao e estructura agraria, 1972; D. Sawyer, “Fronticr
Expansion and Retraction in Brazil”, 1982) para entender la realidad econbémica y social de la
Amazonia, y han sido reconceptualizados en un trabajo colectivo sobre la region amazonica
peruana. Estos autores distinguen los “frentes extractives” de los “lrentes productivos”, indicando
que los primeros “...tienden a gencerar fronteras demogrificas méds débiles y, por su caricter,
dificultan la multiplicacion de enlaces econémicos”, mientras que los segundos, “generan fronteras
demogrificas mis s6lidas y dan lugar a enlaces econbmicos més complejos...", Frederica Barclay
y otros, Amazonia 1940-1990, el extravio de una ilusion, CISEPA-PUCP, Lima, 1991, p. 24.

12. José Luis Coraggio, Territorios en Transicion. Critica ala planificacion regional en América
Latina, CIUDAD, Quito, 1988, p. 46.
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Si bien el anilisis de las caracteristicas espaciales socio-econémicas
especificas de la Amazonia no pretende ser un tema agotado, sostenemos que
cada forma particular de produccitn y, por tanto, cada forma organizativa de
circulacién que la sustenta, ha tenido y tiene caracteristicas que identifican el
espacio como “unidad” donde se desarrolla. Sin embargo, en la medida en que
se modifican las relaciones sociales de produccion y la propia circulacion de las
mercancias, la espacialidad socio-econdmica se modifica.

La validez de una investigacion como la propuesta descansa en el hecho de
que es el propio desarrollo socio-econdémico el que va dando especificidad a
las transformaciones que se operan en un espacio dado, todo lo cual se traduce
en una cierta “jerarquia” espacial.

La propuesta central que articula el presente anilisis focaliza nuestra atencién
en el proceso de evoluciéon historica de los “frentes econémicos” —extractivos
y productivos— y las “fronteras econémicas”13 a que éstos dan lugar, proceso
intimamente vinculado a la economia cauchera. Frentesy fronteras econdmicas
definen en si mismos dos tipos de configuracion espacial: el de la produccién
y el de la circulacion. Ambas categorias —produccion y circulacion— proveen las
premisas para nuestro estudio: la primera da lugar a la concentracion regional
de los recursos extractivos y productivos —al establecer las relaciones entre
produccion y espacio—y la segunda, al establecer los nexos entre los “centros”
articuladores de las relaciones entre produccién-circulacion de mercancias, y su
entorno circundante proximo o lejano, conforma la red de mercado.

En la Amazonia se integran las especificidades tanto de sus relaciones
funcionales como de sus configuraciones espaciales, en primer lugar, a través
de la ampliaciéon del mercado regional —por los propios mecanismos de re-
gulacién econdémica—, y en segundo, por los patrones de reproduccion social.
De tal manera que es a través de estos mecanismos de la dindmica de
reproduccion de la anticulacion espacial que se engendra dialécticamente, lo
que hemos llamado “la frontera nGmada”.

Salvo aisladamente en la Amazonia ecuatoriana, aun no ha sido estudiada
la red de mintsculos “epicentros”, conformados por los frentes extractivos y
productivos. La historia de la formacién espacial socio-econoémica de la
Amazonia ecuatoriana plantea, pues, ¢l problema de la distorsion considerable
que pucde existir entre el espacio “nacional imaginado” y ¢l espacio “nacional
real”. Los argumentos —mds juridicos que historicos— que fundamentan el

13. Los instrumentos concepluales de "frentes econdmicos” y “fronteras econdmicas” aplicados
en este estudio son los elabarados en el trabajo de Frederica Darclay y otros. Asi, para estos autores,
los “frentes econdmicos serian fendmenos temporal y espacialmenie limitados; mientras que las
fronteras a que éstos dan lugar serian maviles en ¢l tiempo y ¢n ¢l espacio, pudiendo avanzar o
retroceder de acuerdo a modilicaciones eénlas coyunturas politicas y cconGmicas”. Amazonia 1940-
1990..., p. 24.
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primero, y sobre los cuales suelen apoyarse las reivindicaciones por parte de
Ecuador sobre la Amazonia, son casi inoperantes si la relacion socio-econémica
espacial que determina el segundo permanece virtualmente desconocida.

Creemos que una primera aproximacion al conflictivo “espacio selvitico”
debe concebir el espacio amazoénico deslindando “lo amazonico como super-
lativo: selvas en millones de kilémetros cuadrados, minerales en miles de
toneladas, aguas en billones de metros cabicos, o animales y plantas en cientos
de miles de especies.

LA RELACION ENTRE PRODUCCION Y ESPACIO:
FRENTES EXTRACTIVOS Y PRODUCTIVOS

La principal caracteristica de la Amazonia anterior a la década de 1870 estd dada
por la presencia de pequenos frentes econémicos, conformados a través de una
serie de mini-booms sustentados en productos tropicales como cacao, vainilla,
tabaco, zarzaparrilla, tagua, chinchona, gomas y resinas, e inclusive tabaco y oro.
De igual manera, el comercio “blanco-indigena” gira alrededor de la regién de
Borja, Macas, Quijos, Mainas, Jaén, el curso medio del Bobonaza, y el rio
Maraién. 14 Sin embargo, tienen una escasa o casi nula vinculacion con el mercado
internacional y generan articulaciones inestables a nivel local y regional.

Las huellas dejadas por estos pequenos frentes extractivos, herederos de las
especializaciones productivas y de los patrones de intercambio de mercado, del
frente misionero jesuitico, son visibles en la conformaciéon de un endeleble
modelo de expansion espacial econdmico-social, que hacia 1870 practicamente
se ha desarticulado.

Segtin Taylor la “era quitefia” que caracteriza el ciclo precedente concluye las
transformaciones que se operan en la region a partir de 1850, al mismo tiempo que
se dinamiza el “despunte econémico del piedemonte peruano”, en Moyobamba
y mis tarde en la region del alto Marafién. 15 De hecho, el corto periodo de éstos
mini-booms coincide con lo que Deler senala como los “esfuerzos regulares del
Peri para incorporar mejor las tierras orientales al espacio nacional”. 16 Periodo
que nosotros situamos dentro de la aparicion embrionaria de la “frontera nébmada”
ecuatoriana.

14. Anne Christine Taylor, “El Orienie ecuatoriano...”, p. 38.

15. Ibid., p. 39.

16. El despunte del frente peruano de penetracion hacia la Amazonia se inici6 en la segunda
mitad del siglo XIX, coadyuvado por las politicas del estado peruano de consolidacion administrativa,
politica y militar: apertura de los grandes rios a la navegacion (1850-1860), desarrollo de las
poblaciones de Nauta e Iquitos, y las exploraciones civiles y militares (1860-1874). Jean Paul Deler,
ElEcuadordelespacio. .., pp. 117-118, ver lambién Anne Christine Taylor, “El Oricnie ecuatoriano...”,
p- 39.
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La escasa dinamizacion econdmica del periodo, el derrumbe de los
mencionados frentes econdmicos, y finalmente, el retroceso del frente de
colonizacion blanca, hizo que los espacios vinculados a €stos pricticamente se
reverticran hacia una “economia natural”. Sin embargo, el retroceso de la
poblacién “blanca” tiene como correlato un incremento excepcional de la
poblacién indigena,17 y prepara y orienta las formas coercitivas laborales del
endeudamiento, desarrolladas por los patrones caucheros. a partir de los
modelos extractivos y productivos del periodo 1850-1870.

El statu quo de las décadas anteriores se subvierte lentamente desde 1860,
debjdo a la agitacion econémica que comienza a propagarse en la cuenca
amazOnica, a raiz de que en 1888, John B. Dunlop lograra exitosamente la
aplicacion del “litex” a la fabricacion de llantas de goma. 18 Pero no fue sino
hasta la aparicién de la industriz del automévil a fines del siglo XIX cuando se
dioinicio al consumo del neumdtico en grandes ¢antidades. A la vuelta del siglo,
los requerimientos de gomas clasticas por los paises industrializados, Estados
Unidos, el Reino Unido, Alemania, Rusia y Francia, no tenian precedentes. 19

Paradéjicamente, las explotaciones caucheras en la’Amazonia ecuatoriana se
iniciaron en la década de 1870, a pesar de que su difusidn a nivel mundial esta
asociada a las muestras enviadas por La Condamine en 1745.20 No obstante, las
vinculaciones de la region con el mercado internacional se habian iniciado con la
extraccion de quina o chinchona, a partir de 1845, al conformarse un pequeno
“frente extractivo” quinero.2!

17. La pérdida de [a poblacién “blanca” amaz6nica se acelera en el periodo 1840-1860. Hacia
1870 la poblacién no-india en Ltoda la region del picdemonte ecuatorial no es superior a las 200 6
300 personas. Mientras que el ndmero de las familias en Quijos, que forman la base de la fuerza
laboral cauchera, “pasan de 1.189 en 1858 a 1.782, en 1886-89 y a 2.184 en 1892, lo cual
corresponderia a unos 5.350, 8.019 y 9.828 habitantes, respectivamenie”, Udo Oberem, Los Quijos.
Historia de la transculturacion de un grupo indigena en el Oriente Fcuatoriano, instituto Otavalefio
de Antropologia, Coleccion Pendoneros, Otavalo, 1980, p. 46. Véase también el trabajo de Anne
Christine Taylor, "La evolucién demogrifica de las poblaciones indigenas de la Alla Amazonia del
siglo XVI al XX, en Cudtura, vol. VI, Quito, enero-abril 1986, pp. 507-518,

18. Il uso adecuado del litex provino de las investigaciones sabre sus cualidades de elasticidad
¢ impermeabilidad realizadas sucesivamente por Mackitosh y Hancok (1819), Charles Goodycar
(1839), William Thompson (1845) y John. B: Dunlop (1888).

19. En 1900, los principales paises consumidores de caucho importaron 52,614 toncladas; en
1905 los montos subieron a 70.172 toncladas; y en 1910 las cantidades bordeaban las cien mil
toneladas. Guido Pennano, La economia, pp. 97-99.

20. Las expornaciones de caucho via Amazonas-Atlintico aumentaron en un cien por ciento
entre los afios 1827 y 1840, exportdndose 31 toneladas en 1827 y 388 en 1840, Barbara Weinstein,
The Amazon..., p. 9. Sin embargo, el consumo mundial de gomas elisticas en grandes cantidades
se iniciod al finalizar ¢l primer cuarto de siglo, ochenta anos mds tarde que Charles M, de La
Condamine, un viajero francés, enviado por la Academia de Ciencias de Paris para medir el arco
del meridiano del ecuador, diera a conocer la levea entre las riquezas del continente latinoamericano.

21. La extraccion de Ja quina o cascanlla se reactiva desde 1845 en los alrededores de
Gualaquiza, recogi¢ndose 10.000 quintales entre 1840 y 1850, Manuel Villavicencio, Geografia del
Ecuador, 1980, p. 442. Esie frente de la quina se desplazd progresivamente hacia el Norte y las |

i
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Los primeros caucheros ecuatorianos (Juan Rodas, Nicolds Torres, Delfin
Panduro, A. Boada), asentados ya en 1870 en la desembocadura del rio Curaray,
el Napo Medio, el rio Tiputini y el rio Coca, empiezan a combinar la recoleccion
de quina y caucho, exportando las primeras cantidades de este Gltimo producto
por Iquitos. Segiin Ross (1983), en 1870 este puerto colectaba cerca a 70 mil
kilogramos y en 1884 sus exportaciones sobrepasaron los 700 mil, 22 no siendo
aventurado pensar que buena parte de esta producciéon correspondia a la
Amazonia ecuatoriana.

Asi, a partir de 1870, en las economias selviticas, cuya larga trayectoria
expoliadora de la naturaleza data de varias centurias, s¢ comenz a propagar una
proliferacién de nuevos frentes extractivos y productivos. La dindmica econémica
amazonica girard, en el futuro, alrededor de los recursos gomeros —especialmente
la Castilloa Ulei, cominmente denominada caucho, 23 y en menor medida en la
extraccion de las variedades de Hevea Guayanensis o Andiniensis, de menor
calidad-, involucrando tanto los espacios con trayectorias en actividades de tipo
mercantil, como ‘aquellos que se habian mantenido al margen de este proceso.

Uno de los fendmenos que anuncia los nuevos derroteros de la economia
amazénica es sin duda el lento pero continuo incremento de tres tipos de
unidades econémicas: los establecimientos caucheros, las empresas itinerantes
caucheras y los fundos agricola-ganadcros,24 que paulatinamente adaptan sus
operaciones econdémicas en un proceso combinado de recursos hasta dar como
resultado una “benéfica” simbiosis empresarial.

Como resultado de los nuevos estimulos econdmicos de 1a era cauchera, se
verifica primero la lenta y luego explosiva presencia de estos tres tipos de

Gltimas extracciones se dieron entre 1875 y 1890 en el alto valle del Upano. Anne Christine Taylor,
"El Oriente ecuatoriano...”, op. cit., p. 39.

22. Ibid., p: 42.

23. Algunos autores mencionan la existencia de 490 plantas diferentes productoras de caucho
y cerca de 50 variedades de Hevea. En América son mis conocidas las familias de las lleveas,
Acornias, Micandrias y Catilloas. Sinembargo, esta Gltima tiene un rendimiento menor de jebe (25%),
en comparacién con la Hevea Brasiliensis que alcanza un rendimiento mayor (40%). José A. Flores
Marin, La explotacion del caucho..., p. 18.

24, Las diferencias entre las unidades econdmicas: establecimicntos caucheros, empresas
itinerantes y fundos agricola-ganaderos, establecidas para este anilisis estan dadas en razon de: a)
sus especializaciones econdmicas (extractivas y productivas), b) el origen de los capitales de
inversién (capital financiero-comercial de origen exogeno, para las dos primeras y capital productivo
de origen endbgeno para los segundos), ©) la racionalidad econémica (intensiva y de productividad
fluctuante, e intensiva con rendimiento de productividad méds o menos estable), d) la dispersion de
la fuerza laboral: permanente (fundos agricolas-ganaderos), estacionaria (establecimientos caucheros)
yndmada (empresas itinerantes), €) articulaciones internas y externas: menos estables (establecimicntos
caucheros y empresas ilinerantes), y mis estables (fundos agricola-ganaderos) y ) relaciones sociales
de produccién: formas laborales de endeudamicnto (a través del aviamiento y enganche, presente
en los establecimicntos caucheros y empresas itincrantes) y formas laborales cuasi salariales,
combinadas con una especie de concertaje (fundos agricola-ganaderos).
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Cuadro 1
Tipos de unidades por quinquenios

Quinquenios Establecimientos Empresas Fundos agricolas Totales
caucheros itinerantes y ganaderos
cant. % cant. % cant. % cant. %

1870-1874 5 83 1 17 0 0 6 100
1875-1879 6 46 0 0 7 54 13 100
1880-1884 9 39 4 17 10 43 23 100
1885-1889 26 39 16 24 25 37 67 100
1890-1894 32 34 30 32 31 33 93 100
1895-1899 40 37 %5 32 34 31 109 100
1900-1904 54 44 33 27 37 30 124 100
1905-1909 68 45 31 20 53 35 152 100
1910-1914 48 58 0 0 35 42 83 100
1915-1919 46 58 0 0 33 42 79 100
1920-1924 31 29 2 2 74 69 107 100
Total 365 43 152 18 339 40 856 100

unidades econbmicas. Asi, como puede verse en ¢l cuadro 1, mientras en el
quinquenio 1870-1874 existian tan solo 6 unidades econdmicas, en el quinquenio
1880-1884 ¢stas se habian practicamente cuadruplicado (23 unidades); y en los
Gltimos tres quinquenios del siglo pasado (1885-1889, 1890-1894 y 1895-1899),
el incremento de las mismas tuvo un ascenso sin paralelo (67 en el primero, 93
en el segundo y 109 en el tercero). Sin embargo, no fue sino hasta los dos
primeros quinquenios del siglo XX que alcanzaron su tope maximo con 124 y
152 unidades econdmicas, respectivamente. Estas cifras estan dadas en absoluta
correspondencia con la evolucion de los requerimientos mundiales de gomas
elasticas y el boom de la economia gomera generalizado en toda la cuenca
amazonica.

Es a través de estos tres tipos de unidades que se“abren una serie de frentes
econOmicos, comprometiendo en mayor o menor medida las redes fluviales e
interfluviales de los rios Napo, Curaray, Pastaza, Coca, Aguarico, Tiputini, Tigre
y Mazin; y las poblaciones orientales como Gualaquiza, Baeza, Archidona y
Tena (grafico 1.

Ahora bien, si observamos la relacion porcentual en ¢l grifico 2, veremos
que en todo el periodo primaron los frentes extractivos caucheros (el 43%
corresponde a los establecimientos y el 18% a las empresas itinerantes, frente
al 40% de fundos agricolas y ganaderos), manteniendo la Amazonia ecuatoriana
su caricter predominantemente extractivo y una mayor vinculacion con el
mercado internacional.
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Sin embargo, la presencia de los frentes productivos agricola-ganaderos es
también significativa, alcanzando gran notoriedad en el quinquenio 1905-1909 (53
unidades), en correlacién con el frente extractivo cauchero (68 establecimientos
y 31 empresas itinerantes) (ver grifico 2). Correlacién que se explica por el caricter
abastecedor de los fundos agricola-ganaderos para los frentes extractivos caucheros
tanto ecuatorianos coOmo peruanos, y muy especialmente para el puerto peruano
de Iquitos,23 lugar que cumpli6 el rol de centro proveedor de las regiones
caucheras del Alto Puras, Alto Yur(a, Tigre, Napo, Pastaza y el Madre de Dios.

Los frentes productivos agricola-ganaderos fueron adquiriendo una impor-
tancia cada vez mayor respecto de las empresas itinerantes e inclusive de los
establecimientos caucheros en los tltimos tres quinquenios (1910-1914, 1915-
1919 y 1920-1924) del periodo de estudio (véase grafico 2). Proceso que
demuestra no solo la catastrofica caida del frente extractivo cauchero a raiz de
la tala indiscriminada de la Castilloa Ulei en la cuenca amazonica, sino también
la baja de los precios para el caucho en el mercado mundial. De igual manera,
la lenta primacia de los frentes productivos sobre los caucheros que se acentia
dristicamente en el quinguenio 1920-1924, confirma las transformaciones del
conjunto de la economia amazoénica, y el giro de una economia orientada al
mercado internacional a una destinada fundamentalmente al mercado regional
amazonico (ecuatoriano-peruano) y nacional ecuatoriano.

En estudios anteriores se ha puesto en relevancia los primeros indicios de esta
evolucion, pero se refieren Gnicamente al piedemonte amazonico. Asi, por
cjemplo, Taylor menciona la iniciativa de algunos hacendados andinos para
establecer a lo largo del piedemonte amazonico, enlesanios 1910-1920, pequefios
asentamientos de extraccion de balata, que comercializaban mis en la sicrra que
en la Amazonia.20 Mientras que Salazar resalta la aparicion del “latifundismo
selvitico del aristocrata terrateniente azuayo” a fines del siglo XIX, en la zona de
Gualaquiza, mediante el sistema de “entables” (100a 200 hectireas), describiéndolos
como espacios de cultivo de arboles frutales (platano, papaya, guayaba, pifa, ctc.)
y extensas plantaciones de cafia de aziicar para la fabricacién de aguardiente. 27

Santos sefiala que los frentes econbmicos de tipo extractivo son por lo
general los que menos capacidad tienen para establecer fronteras humanas y
econbmicas duraderas; en contraste con los frentes productivos que generan
espacios de fronteras economicas y humanas mas estables. Y a su vez, enfatiza
la tendencia de ambos tipos de frentes econdémicos a estructurarse en torno a

25. lquitos, que por ley de 9 de diciembre de 1897 paso a scr capital depanamental, wvo un
proceso de aflluencia de inmigrantes notables. La poblacién que en 1851 no pasaba de 300 personas,
ascendi6 a 15.000 en 1876. Guido Pennano, 14 economia del caucho, p. 147 y véase tlambién Anne
Christine Taylor, “El Oriente ecuatoriano...”, ob. cit,, p. 39,

26. Ibid., p. 46.

27. Ernesto Salazar, Pioneros de la selva..., p. 51.
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un Gnico producto. Tendencia, segln este autor, devenida principalmente de
su condicién subordinada a los movimientos expansivos de la economia de
mercado.28 No obstante, en espacios de ocupacion como el de la Amazonia
ecuatoriana, las propias condiciones de inestabilidad del frente extractivo
cauchero impelieron a los agentes econémicos a desarrollar una combinacion
de frentes extractivos y productivos, que actuaron simultineamente.

De tal manera que la dispersion de los frentes extractivos —liderizados por
las empresas itinerantes caucheras—, que siguieron la ruta de los recursos del
bosque tropical, se vieron compensados por el asentamiento mas o menos
duradero a través de los cstablecimicntos y de los diferentes “usos” y
aprovechamiento del espacio dado por cl frente productivo agricola-ganadero.

Por otro lado, la extrema dispersion del frente extractivo incidio notable-
mente en los patrones de distribucion espacial de la mano de obra, y operd
como punta de lanza en el uso y aprovechamiento posterior de espacios para
cl frente agricola-ganadero. Y aan cuando ¢l nimero de unidades y escalas de
produccion pudieron diferir notablemente entre ambos frentes, el hecho de que
los frentes extractivos caucheros hayan buscado establecerse en dreas riberenas
fluviales o interfluviales —para facilitarse el acceso comercial a través de la
navegacion—, determiné que los asentamientos indigenas tradicionales se
movilizaran y reacomodaran. Esta movilizacion a su vez coadyuvo al papel
ordenador, a nivel espacial, del frente extractivo cauchero. 292

Los frentes extractivos y productivos mantuvieron un fuerte peso sobre las
econormias indigenas locales de subsistencia, debido a los continuos incrementos
de fuerza laboral a sus unidades econémicas (ver grifico 3). Asi, por ejemplo,
los extractores de caucho, generalmente sujetos a un patron mediante el sistema
de aviamiento y el consecuente enganche no solo del individuo sino de la
unidad familiar del peén, posibilitaron al patrén cauchero entroncar las
actividades extractivas con las productivas, 30 Usualmente las relaciones de

28. Si bien Santos acepla la “complementariedad entre frentes lorestales y agricolas” en la selva
central del Peri, corrobora la tesis de S. Bunker, sobre los "bajos niveles de vinculacion con otras
actividades economicas y organizaciones sociales de la misma region” (1985, p. 24), que generan
los frentes extraclivos. “Frenles econdGmicos, cspacios regionales y fronteras capitalistas en la
Amazonia”, en Frederica Barclay y otros, ob. cil,, pp. 244-245.

29. Véase, por ejemplo, cl trabajo de Alessandra Foletli-Castegnaro, sobre los quichuas
amazonicos del Aguarico y San Miguel y las maovilizaciones de los grupos de fuerza laboral desde
Napo, Avila, Lorcto, Concepeion, Cotapine a San Miguel del Aguarico, Tradicion Oral de los
Quichuas Amazonicos del Aguarico y San Migucl, Abya-Yala, Quito, 1985, p. 165.

30. Segin las recopilaciones orales de Foleti-Castegnaro, por cjemplo, el cauchero Daniel
Penaficl engancho gente en el Napo: “.. se fucron con guaguas, muijeres, abuelos... de Concepeién
salieron cincuenta, de Loreto cincuenta, de Payamino treinta, de Archidona veinticinco. Primero sc¢
quedaron en la boca del Suno, ahi pasaron un afo y tres meses recogiendo caucho... Después
bajaron hasta Racaluerie... ahi vivimos unos dicz afos, siempre recogicndo caucho...”. Ibid., pp.
165-170.
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endeudamiento entre patrén y pedn favorecieron, porun lado, a la transferencia
de fuerza laboral de los frentes extractivos a los productivos —en el propio
espacio ecuatoriano—, 0 como se ha observado en otros contextos hacendatarios
caucheros,31 al traslado de la mano de obra fuera del espacio nacional; y por
otro, a desarrollar sus actividades en territorios bien definidos.32

Cabe sefalar que a pesar de que la extraccién del caucho es un proceso
bastante rudimentario, y en la Amazonia ecuatoriana este fue menos “tecnifica-
do” debido a la escasa presencia de bosques de Hevea Brasiliensis (45% de jebe
puro) y la mayor explotacion de Castilloa ulei (25%); la fuerza laboral cauchera
empleada en Ecuador fue relativamente mayor en relacion a su productividad 33
que la empleada en otras dreas de la cuenca amazoénica, 34 Segtn Bunker, en
las economias extractivas, cuando la demanda aumenta y los recursos ficilmen-
te accesibles comienzan a agotarse se requieren de insumos adicionales de
capital y trabajo. Sin embargo, ello no redunda en un aumento de la produccién
sino cn un aumento del costo de la unidad de lo extraido, 32 como ocurriéen
la Amazonia ecuatoriana.

31. Por ejemplo, en la Amazonia boliviana, en 1890, el Prefecto de Trinidad (Beni), Fermin
Merizalde acus6 a su antecesor de reclutar 250 hombres y enviarlos a una compaiia gomera del
Brasil de la cual era socio. Ma. del Pilar Gamarra, “Origenes historicos de la goma clistica en Bolivia:
La colonizacion de la Amazonia y el primer auge gomero, 1870-1910", en Historia, No. 20, La Paz,

1990, pp. 41-79.
32. Es muy frecuente encontrar ¢n los testimonios sobre el periodo del caucho, frases como
“.‘.habia sido empleado del mas rico dueno del Curaray, Antonio Garcés...”; 0 Nicolds Vargas

Torres, el “rey del Napo”; Antonio Sevilla, que dominaba en Anzu con sus tres haciendas, etc., Leonir
Dall'Allba B., Pioneros, Nativos y Colonos. il Dorado en el siglo veinte, Abya-Yala, Quito, 1992, pp.
150-163. i

33. Cada irbol de Castilloa Ulei (caucho), al ser talado, produce aproximadamente 3 arrobas
de caucho, solo una vez; en tanto que la llevea Brasiliensis tiene un rendimiento de 3,5 kilogramos
anuales. De tal manera que hay una gran diferencia enfre la Hevea y la Castilloa, no solo por cl
contenido de jebe, sino, como senala Flores Marin, porque en estas dos varicdades, las diferencias
entre: extraccion y procedimiento de elaboracion (sangria paulatina y claboracion por deshumacion
del producto, de la primera y tala del 4rbol y sangria intensiva, para la segunda), hacen que sus
alcances socio-econémicos sean también considerables, ob. cit., 1987, p. 26.

34, Mientras la Casa Sudrez en Bolivia cont6 en el periodo del boam (1901-1910) con casi 6.000
peoncs y lenia una produccion promedio anual de 500 toneladas, la produccién anual de la Casa
Arana en Colombia, con cerca a 7.000 caucheros, era de unas 580 toncladas. Roger Casement,
Putumayo Caucho y Sangre. Relacion al Parlamento Inglés (1911), Abya-Yala, Quito, 1988 v
Gamarra, “Haciendas y peones...". En 1900, Bolivia expond por el puerto peruano de Iquitos 3.488
toneladas de caucho y el Perd consigné la salida de su produccion por ¢l mismo puerto en 916
toneladas (a la que incluimos la ecualoriana amazonica, debido a que la documentacion del periodo
confirma las exportaciones caucheras ccualorianas por este puerto). Mientras que cl puerto de
Guayaquil registrd la cantidad de 551 toneladas (registro que no consigna la produccién amazonica
ccuatoriana). De tal manera que el empleo de més de 3.000 peones caucheros en la Amazonia
ecuatoriana no explica las bajas cantidades de caucho exportadas por Ecuador.

35. S. Bunker, Underdeveloping the Amazon, p. 25, cit. en Fernando Santos, “Frentes
econdmicos”, p. 240.
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Como ya se ha mencionado, esta dinamizacion de la economia gomera en
tomno a la cual giran las transformaciones mas significativas del periodo, fue el
resultado de la penetracion comercial-financiera a la cuenca amazonica y de
coyunturas favorables de precios en el mercado internacional. En términos
generales se puede afirmar que es en este periodo cuando la Amazonfa
ecuatoriana logra articularse local y regionalmente y adquiere caracteristicas
especificas como “unidad” regional.

LA RELACION ENTRE CIRCULACION Y ESPACIO:
EVOLUCION DE LAS FRONTERAS ECONOMICAS

El boom cauchero desembocé en una proliferacion de frentes econémicos,
con la consecuente transformacion en los espacios de asentamientos de la
produccién; pero también, como veremos, se operaron modificaciones en los
espacios donde se asentaron sectores consumidores y exportadores de impor-
tancia.

Las complejas formaciones socio-econdmicas espaciales en la Amazonia
ecuatoriana estin definidas de manera determinante por las relaciones entre
circulaciébn y espacio, cuyas caracteristicas estdn dadas, entre otras, por el origen
del capital comercial-financiero, la participacion de los agentes econdmicos
intra o extra regionales, el grado de control nacional del espacio de circulacion
y, fundamentalmente, por el nivel de articulacién del comercio local y regional
en que se basa la organizacién econdémica de los frentes extractivos y
productivos.

Segun Coraggio

La relacién compra-venta, (en su forma mads general) implica, para su realizacion,
una circulacién material de la mercancia comercializada, desde el lugar donde la
tenia estacionada su poseedor-vendedor, hasta el lugar indicado por su comprador. 36

La configuracion espacial de los senderos recorridos por las mercancias, y
el hecho de que ciertos productores y consumidores se vinculen con unos
consumidores y no con otros, explicitan los procesos de conformacion espacial
socio-econ6mica que se operan en cualquier sistema econdémico, pero, espe-
cialmente en zonas de de frontera.

Sobre la base de las relaciones comerciales se conforman la espacialidad de
las mercancias. No obstante, esta conformacion espacial no es la tnica. Por
ejemplo, si las reglamentaciones juridicas establecen que ciertas mercancias no

36. José Luis Coraggio, Terrilorios en Transicion, p. 29.
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pueden transponer el espacio nacional, las leyes de intercambio de mercado
pueden llevar a la conformacion espacial de circulacion mis alla de las fronteras,
establecié¢ndose una espacialidad determinada no solo en términos econémicos
sino también juridico-politico.37 A ello, ademis, puede sumarse las configura-
ciones de la circulacion espacial de la fuerza laboral. Todas estas cuestiones de
la espacialidad de la circulacion no se suman, sino que se articulan en un mismo
proceso de evolucion de los sisternas econdmicos.

El caso de la economia del caucho en Ecuador constituye un buen ejemplo
de este tipo de relacion entre circulacion y espacio que se da en economias de
frontera. I.a Amazonia ecuatoriana, en el periodo que nos concierne, vendria a
ser, por un lado, un “subsistema de circulacién” de una esfera mayor (la
internacional), articulada con ¢l polo rector hegeménico de Iquitos, y por otro,
la “periferia” del sistema de circulacion nacional ecuatoriano, débil o escasa-
mente vinculado al eje nacional Quito-Guayaquil-Cuenca.

En el contexto de la economia amazonica ecuatoriana, el fenémeno de las
relaciones entre circulacion y espacio adquirié dimensiones insospechadas en
la medida en que el espacio afectado se amplié de las redes fluviales principales
(rios Napo, Pastaza, Aguarico, Curaray, Tigre, Mazan ctc.), a las redes interflu-
viales (Napo-Coca, Tiputini, Yasuni, Ishipingon, Nushifio, Suno, Payamino etc.)
y a las poblaciones locales (Tena, Archidona, Baeza, Gualaquiza etc.). De igual
manera las articulaciones socio-econOmicas a nivel espacial se modificaron en
la magnitud en que los frentes extractivos y productivos dejaron de ser simples
espacios de explotacion y produccion para ser articulados por redes de
comercio de gran alcance. Ello permiti6, a la vez, la conformacion de una
frontera socio-econdmica muy peculiar.

La problemitica de los “frentes econdmicos”, sean extractivos o producti-
vos, v las “fronteras econdémicas™ a que estos dan lugar es un tema de amplia
discusion, especialmente porque a través de estas conceptualizaciones se ha
tratado de explicar el proceso de configuracion de ciertas economias selviticas
no integradas al sistema capitalista, las que comienzan a desarrollar formas de
produccion capitalista, y a su vez, a entender el por qué de sus niveles desiguales
de desarrollo.38

37. Ibid., p. 31.

38. las posiciones han variado desde aquellas que ulilizan conceplos como “espacios
econdmicos de sistemas de dominacion” (Iuaney, 1974, Dominguez, 1987) y el de “subsistemas
capitalistas-mercantilistas” (Varese, 1974), entre otros, que privilegian la 6ptica teérica de articulaciéon
de modos de produccitn, hasta las que favorecen la categoria analitica del mercado y sus diversas
esferas. Los autores que se adscriben a esta Gltima posicion cuestionan la relacion causa-cfecto entre
expansion del sector capitalista y ampliacion de las fronteras en lerrilorios periléricos a raiz de la
demanda (Katzman 1975; Mueller 1982, 1983, Sawyer, 1982), cil. en Fernando Sanlos, ob. cit, p. 232.
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Desde nuestra perspectiva, el concepto de frontera que mis explicita las
caracteristicas de la Amazonia ecuatoriana es el propuesto por Sawyer,
fundamentalmente porque pone en relevancia el enfoque diacronico para el
anilisis del caricter cambiante de la “frontera”. Sawyer entiende la frontera

como compuesta por una serie de espacios atribuidos como manchas mévilesen una
linea divisotia que se desplaza progresivamente. .. el espacio que ofrece condiciones
para la expansion de actividades econémicas que antes no existian o que estaban
presentes en una escala menor3? (el énfasis es mio).

Sin embargo, como sefala Santos, este autor deslinda la posibilidad de que
los frentes sean necesarios para el proceso de acumulacion y desarrollo
capitalista urbano e industrial, al no compartir la tendencia general del mismo
que es “la generalizacion de las relaciones de produccion basadas en el trabajo
asalariado”.40 En la Amazonia ecuatoriana, estas condiciones. se dan en los
frentes extractivos caucheros pero no asi en los frentes productivos agricola-
ganaderos. En este periodo, las relaciones de produccién en los frentes
productivos evolucionan hasta converger en una peculiar combinacién de
formas salariales con mecanismos del concertaje. Por ello, a las propuestas de
Sawyer sobre fronteras, anadimos la de Santos, que nos permite explicar con
mas claridad esta situacion.

Los frentes economicos constituyen las fronterasen donde se enfrentan dos tipos de
concepciones y fuerzas econdémicas; por un lado la economia capitalista de mercado
en proceso de avance, y por otro economias no capitalistas que oponen diversos
grados de resistencia. 41 (el énfasis es mio).

En €l caso de Ecuador, el proceso de penetracion comercial-financiera y los
intentos de homogeneizacion ~en términos de mercado local y regional- de los
frentes extractivos y productivos movilizaron a los agentes econémicos en varias
formas. Como hemos visto en la primera parte de este trabajo, ¢l primero se
desarrolld sobre el eje del espacio de produccion y afectd a la cuenca en su
conjunto. Mientras que el segundo, tal como ejemplificamos enseguida, tuvo lugar
en el eje de la configuracion espacial de la circulacion y su impacto tuvo una
relevancia mucho mayor.

Ahora bien, este tipo de configuracion espacial es perceptible desde el
periodo pre-caucho, se enlaza a partir de 1845 con los mini-booms extractivos,
se rearticula en la transicién cascarilla-caucho, y se impulsa plenamente a un

39. Sawyer (1982, p. 85), cit. en Santos, ibid., p. 234.
40. Sawyer (1982, p. 97). Ibid., p. 236.
41. bid., p. 236.



57

desarrollo sin escala en los afios 70. Ante esta nueva situacion, los agentes
econbmicos (patrones caucheros, instituciones burocriticas, empresas de
navegacion, etc.) tratan de incorporar los frentes econ6micos del reducido
espacio de circulacion de la region a una “mejor” y mis vasta red de mercado.

Desde mediados de la década de 1870, los espacios de circulacion de
productos como cascarilla, zarzaparrilla y oro, y eventualmente caucho, estaban
conformados por las 4reas occidentales (rios Payamino, Suno, Coca, alto Napo
y Nushino); y el movimiento comercial estid vinculado por via fluvial hacia el
Amazonas-Marafon, hacia la sierra (provincias de Pichincha y Leén), y la costa
de Guayatgui!,‘é‘z teniendo a Tena-Archidona como nticleo administrativo y
comercial. 43

Si bien en este periodo la red local comercial se articulaba en el Coca
(confluencia con el rio Napo) 44 al mismo tiempo el despunte del frente
cauchero inicia la orientacion comercial con el puerto de Iquitos. Pero no seré
sino hasta el quinquenio 1880-1884, cuando el masivo desplazamiento de
patrones caucheros colombianos, pcruanos, brasilefios y ecuatorianos a las
redes principales fluviales (rios Tigre, Curaray, Napo, Mazin, Aguarico, etc.) dio
origen a un movimiento de “tenazas” a partir de Peri, Colombia y Ecuador. 45
Como senala Barclay, “este movimicnto fue de tal envergadura” que tendria, en
el futuro, una notable incidencia “en la definicién del control territorial efectivo”
por parte de Ecuadory Pera, 40 Cabe sedalar que Barclay ve este “movimiento
de tenazas” solamente a partir de las presiones ejercidas por Pert y Ecuador y
deslinda el movimiento operado desde Colombia, sobre todo en la region de
los rios Aguarico y Putumayu. Sin embargo, las presiones en la cuenca

42, Frederica Barclay, "Traspaso y cxporacion de mano de obra indigena en el espacio
ecuatoriano”, Quito, 1995, p. 6.

43, Véase, Blanca Muratorio, ob. cit,, p. 91 y Frederica Barclay, “Traspaso y exportacion, Quilo”,
p. 6.

44, La regi6n del Coca era ¢l punto de conflicto entre los gobicrnos de Colombia y Ecuador.
En 1896, la legacion colombiana en Quito protestd contra “los actos ejecutados por autoridades del
Ecuador en la region del Aguarico vy ¢l Coca,.. el hecho de haber una partida de soldados
ecuatorianos invadido el pueblo de San Rafael del Coca...”, K. O, No. 151, 1902,

45, Segin José Magalli, existia “una poblacion cosmopolita y flotante del Yavari al Ucayali, de
éste al Napo, al Tigre, al Madera, al Madre de Dios y finalmente ha plegado al Puriis en Brasil”, Cartas
sobre las Misiones Dominicanas cn la Region Oriental del Ecuador, 2da. Serie ~Carta Segunda-,
Imprenta de Santo Domingo, Quito, 1912, pp. 14-15. Mientras que las quejas sobre el despoblamiento
de la ex-reduccion de Andoas enfatizan que se debe a los comerciantes del caucho, “hoy en dia
(1890), residen junto al Tigre cerca de mil comerciantes caucheros”, José Magalli, Coleccion de Cantas
sobre las Misiones Dominicanas de Orienle, 2da. ed., corregida y aumentada, Imprenta de Juan
Pablo Sanz, Quito, 1890, p. 29. Véase lambién cl trabajo de Barclay, quien menciona que patrones
colombianos habrian incursionado a los afllucntes septentrionales del Napo desde Mocoa y el
Putumayu. Ob. cit.,, 1995, p. 8.

46. Frederica Barclay, ob. cit., p. 7.
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amazobnica compartida por caucheros de distintas nacionalidades se operaron
desde tres frentes. De igual manera, el proceso tuvo consecuencias adicionales
para los tres estados a nivel espacial y politico, como veremos mds adelante.

Las piezas claves de este proceso de evolucion de los espacios de circulacion
fueron naturalmente los patrones caucheros, cuyas operaciones se daban a
partir de los establecimientos caucheros, las empresas itinerantes y los fundos
agricola-ganaderos, operando como “visagras” del circuito comercial Iquitos-
cuenca amazonica.

De tal manera que en el lapso de 1870-1924, la penetracién comercial hacia
el Napo, Curaray, Pastaza, Coca, Aguarico, Tiputini, Tigre, Mazin, elc.,
evolucion6 hasta conformar una vasta frontera econémica (ver gréfico 4). :

La Amazonia no constituye un medio homogéneo, ni topogrifica ni
ecologicamente. Taylor ordena las variaciones ecologicas de esta region en
funcién de dos ejes: una linea Este-Oeste, préxima a los Andes, y otra linea
Norte-Sur, cercana a la linea ecuatorial. Mientras que Salazar la divide
topogrificamente en dos subregiones: el Alto Oriente (estribaciones de la
cordillera de los Andes entre 2.000 y 300 metros de altura) y el Bajo Oriente
(llanuras que se extiende al este de la Tercera Cordillera hasta la frontera con
el Pert, y cuya altura no excede los 300 metros sobre el nivel del mar.47

En este conjunto de gran heterogeneidad, por razones metodolégicas y para
efectos de la ubicacion de las fronteras econémicas, desagregaremos el espacio
oriental a lo largo del eje Este-Oeste propuesto por Taylor, distinguiendo el
“Oriente occidental” —cadenas y colinas subandinas y sus valles situados por
encima de los 900 metros de altitud-, y el “Oriente oriental” ~tierras bajas que
descienden hasta el Morona-Pastaza—;48 y el eje Norte-Sur, Alto Oriente y Bajo
Oriente, propuesto por Salazar (ver mapa).

El drea de operaciones de los frentes extractivos y productivos estuvo nucleada
en el eje Este-Oeste, en el Alto y Medio Napo, Curaray, Pastaza y sus afluentes. En
el periodo se asentaron en esta zona del Alto y Medio Napo el 49% de los esta-
blecimientos caucheros, el 25% de las empresas itinerantes y el 47% de los fundos
agricola-ganaderos. Proporcion seguida por el rio Curaray, donde se ubico el 24%
de establecimientos caucheros, el 25% de empresas itinerantes y el 1% de fundos
agricolas-ganaderos (ver relaciones porcentuales en grafico 4 y mapa). Estos
porcentajes demuestran que la zona del Curaray fue el lugar de preferencia de las
exploraciones caucheras y el area més inestable de extraccion de caucho. De esto
Gltimo se deriva la escasa o casi nula presencia de fundos agricola-ganaderos.

47. Anne Christine Taylor, “Las vertientes Orientales de los Andes Seplentrionales: De los
Bracamoros a los Quijos®, en F.M. Renard Casevitz y otros, Al Este de los Andes. Relaciones entre las
Sociedades Amazonicas y Andinas entre los Siglos XV y XVII, Abya-Yala/IFEA, Quito, 1988, p. 19
y Ernesto Salazar, ob. cit., p. 33.

48. Ibid., p. 19
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Por su parte, en el eje Norte-Sur, el drea nodal de los frentes econémicos
se estableci6 en el Alto Oriente, especialmente en el rio Aguarico, donde la zona
fue mucho mis diversificada en cuanto a sus operaciones extractivas y
productivas (12% de establecimientos caucheros, 16% de empresas itinerantes
y 7% de fundos agricola-ganaderos).

Mientras que, sin duda alguna, la principal zona de operaciones de patrones
con fundos agricola-ganaderos, se dio en el eje Este-Oeste, en el “Oriente
occidental”, que envolvit a los espacios misionales, demarcados por los pueblos
y partidos de Tena-Archidona (Avila, Loreto, San José, Pano, Ahuano, Santa
Rosa, Canelos y Samyacu,49 nucleados principalmente en las poblaciones de
Baeza, Gualaquiza, Tena y Archidona. Estas poblaciones, junto a otras:de menor
importancia, comparten menos del 5% de establecimientos caucheros, y el 20%
de fundos agricola-ganaderos. Sin embargo, es notable la presencia de empresas
itinerantes, especialmente en Gualaquiza, cuya magnitud es solo comprensible
a partir de las referencias documentales del Archivo de la Gobernacion del
Napo, que confirman la participacién de algunos partidos de indios en la
extraccion de caucho y balata. :

En la medida en que la economia cauchera evoluciond, las fronteras
econdmicas se diseminaron como “manchones” progresivos (ver cuadro 2 y
mapa). Por ejemplo, los rios Curaray, Aguarico, Mazin y Tigre fueron el campo
de operaciones de las empresas itinerantes en el periodo 1885-1904, lo que
demuestra no solamente el interés por ampliar las operaciones extractivas del
caucho, sino la presencia de los caucheros ecuatorianos en zonas mas alld de las
fronteras en disputa por los estados peruano, colombiano y ecuatoriano. De igual
manera, la presencia en el periodo 1885-1910, que oscila entre 24 y 60
establecimientos caucheros, 17y 33 empresas itinerantes, y 20 y 43 fundos agricola-
ganaderos, asentados firmemente en toda la region estudiada, explicita por si
misma la envergadura de la economia cauchera amazonica (ver cuadro 2).

Lamentablemente, la incficiencia del control fiscal por parte del estado
ccuatoriano, y la consecuente inexistencia de estadisticas aduaneras, no ha
posibilitado correlacionar las escalas de produccion con la fuerza laboral de la
zona, como tampoco los grados reales de productividad de la economia
cauchera ecuatoriana. Pese a ello, queda demostrado que la presencia masiva
de unidades econ6micas en el drea estuvo dada por una dindmica comercial sin
precedentes.

49. Frederica Barclay sitda en esle cspacio a patrones colombianos y ecualorianos, con
operaciones de extraccion de quina y caucho, debido a que no hace la distincibn entre
cstablecimientos caucheros y fundos agricola-ganaderos, gencralizando ¢l @érmino fundos para
todos. Ob. cit., 1995, p. 8.




Cuadro 2

Evoluciéon de las fronteras econémicas en la Amazonia ecuatoriana

por quinquenios (1870-1924)

Quinguenio Napoy  Curaray Pastaza Coca Aguarico Tiputini Tigre = Mazin Otros Guala- Baeza/ Otras Totales
afluen, rios quiza  Arch./Tena loc.
L2838 1 28 st B Bl 2 A SR B3 RCE2ReNIwIn 3d 1 30 82T B 5 38 15 423 e AL T ) S
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18751879 S 1 7 W sd
1880-1884 8 1 2 1 2 1 7 1 1 10 "4 10
1885-1889 13 8 6 6 4 R = R SWA T (o5 L e B AN 1 28 17 20
1890-1894 20 11 12 7 9 2=2 31 2 6 1+ <& 1 3 2 31 2l =24
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Totales 163 54137 81 47 3 5. 321 1012 9 403121 16 191314 0 7 7.0 111912 0 019 5 038 0 021 341 188 292

1.Establecimientos caucheros
2.Empresas itinerantes
3.Fundos agricolas y ganaderos
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Sin duda alguna, la presencia y hegemonia comercial de grandes, medianos
y pequenos patrones —los “sefores riberefios”, dependi6 en gran medida de:
los recursos disponibles, tanto de fuerza laboral como de las escalas de
extraccion y produccion que presentaron las unidades econdmicas, pero sobre
todo de sus vinculaciones comerciales con Iquitos.

Los circuitos comerciales de la cuenca en su conjunto estuvieron dominados
por los grandes patrones y sus familias como Nicolds Torres, el “rey del Napo”,
propietario de establecimientos caucheros desde 1870 (Torres-Causana, Angoste-
ros, Vargas Torres, Armenia (Alto y Medio Napo), Nueva Armenia, Bella Vista
(Cuaray); Antonio Llori (Alto Napo); Juan Rodas (San Javier, en la desembecadura
del Curaray-Napo). Los Rivadencira; Andrade (Napo-Mazan); Garcés (que domi-
naron el Curaray, desde su establecimiento en San Antonio); los Diaz (con casa
comercial y varios establecimientos); los Moran (que conformaron la empresa
Morin y Cia. y que operaron en ¢l Napo, Tigre y Curaray); los Izurieta (caucheros
y patrones de varios fundos agricola-ganaderos); los Sanmiguel (con los mayores
fundos agricola-ganaderos; los Sevilla y Cevallos (con fundos de gran importancia);
Abrahan Ron y Victor Ron; Jos¢ Antonio Baquero y més de otros diez propietarios
todos con conexiones con casas comerciales de Iquitos.

Estos patrones operaron en gran escala con casas comerciales como la Casa
Israely Cia. Ltda., Luis F. Morey ¢ hijos, la Casa Kant, la Casa Marius & Levi, La Casa
Arana, La Casa de Amado Cox, intercambiando cascarilla, caucho, balata, shiringa,
oro, zarzaparrilla, pita, etc., productos alimenticios provenientes de los fundos
agricola-ganaderos (arroz, yuca, plitano, aji, cafa de azicar, tabaco, plitano,
ganado vacuno), productos semi-claborados (aguardiente, pescado seco, e
inclusive lacteos comoqueso, mantequilla), y ocasionalmente tejidos por mercaderias
importadas (zapatos, telas, machetes, rifles Winchester, polvora, municiones); y en
menor medida enlatados (sardina, galletas) y vinos. Ver en anexo, las cuentas de
dos peones de la Casa Diaz, que cjemplifican ¢l consumo cauchero.

El patron de circulacion de mercancias incluia dos circuitos, uno regional y otro
local. Tl primero dominado por los grandes patrones “aviados” por las casas
comerciales de Iquitos, y a su vez aviadores de patrones chicos y sobre todo de
la peonada cauchera. El segundo, que operaba en las redes fluviales a través de
las casas comerciales —verdaderas tiendas flotantes— cuyo recorrido se hacia desde
Iquitos, normalmente hasta Rocafuerte. Por el rio Napo, por ejemplo, circulaban
cn lanchas a vapor, 0 a veces, en simples embarcaciones, ocho casas comerciales
de Iquitos (Marius & Levi, Casa Cecilio Herndndez, Wesche y Cia., Luis F. Morey,
Marcial Ponce y Cia.., Elias Andrade y la Iquitos Trading Co. y la Casa Israel); 50
junto a éstas hemos encontrado operando casas comerciales de origen ecuatoriano

50. Reinel, 1988; Ibarra, 1897; cit. en Frederica Barclay, Traspaso, 1995, p. 16.
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como la Casa Diaz, Mordn y Cia., Elias Andrade (Mazan), Abarca (abajo del
Tiputini), Garcés (Curaray), Reyes (Tigre), etc.

Si bien Barclay afirma que en las estadisticas comerciales realizadas por
Hildebrando Fuentes, Prefecto de Loreto en 1905, “el Napo en su conjunto
figuraba en quinto lugar en términos de intercambio desde Iquitos, después del
Ucayali (incluido el Puriis), Yavari, Marafion y Amazonas,>! nos preguntamos
¢qué hacian ocho casas comerciales de importancia como la Israel o la F. Morey
e Hijos circulando en lanchas por el rio Napo?32

La explicacion probablemente puede darse a raiz de que las estadisticas
comerciales como la de Hildebrando Fuentes asientan sus operaciones comerciales
de mercaderias importadas, >3 pero no asi de los productos que se compran en
la region como el caucho y mucho menos de los productos alimenticios como
los que hemos mencionado, pues este solo hecho significaria un doble gasto en
impuestos fiscales. Por un lado, los pagados por las importaciones —que en este
caso pueden considerarse como mercaderias reexportadas—, y por otro, los
pagados por productos alimenticios. La falta de control fiscal por parne del
estado ecuatoriano posibilitd que el circuito comercial Iquitos-cuenca amaz6-
nica ecuatoriana penetrara hasta Colombia.

Pero ;como se incorpord a la poblacion local al circuito comercial Iquitos-
cuenca amazonica ecuatoriana? Taylor menciona que desde la segunda mitad
del siglo XIX los mecanismos de expansion territorial y econdmica se operan
por medio del ciclo purina-caserio-pueblo mestizo-purina 54 (ver diagrama 1).

Este mecanismo sirvi6 de base para la conformacion espacial de la
circulacion a los frentes extractivos y productivos del periodo cauchero. 35 Asi,
en la primer fase se establece la penetracion comercial a través del intercambio
de mercancias con los caserios indigenas; en la segunda, el intercambio se
establece en los pueblos —conformados por varios caserios de indios—, a través
del aviamiento y la consecuente movilizacion de la fuerza laboral a los
establecimientos caucheros. Mieritras que en una tercera fase la inclusion a la
red comercial se completa al establecerse las relaciones de peonaje por deuda,

51. Ob. cit,, 1995, p. 17.

52. En los reclamos por parte del Perd a Ecuadar en 1901, se menciona que ya en 1896 el rifico
de ese rio (el Napo) se hacia en dos vapores, uno peruano y otro brasilefio, y diez lanchas a vapor.
R. O, No. 1373, 1901, p. 10.455.

53. “Las mercancias despachadas desde Iquitos hacia el Napo a través de las casas comerciales
y dirigidas a los patrones caucheros”, se distribufan de la siguienle manera: "armas, municiones y
herramientas (28,8%), alimentos (21%), géneros (12,3%), licores (6,8%), velas (3,6%), articulos de
drogueria (0,5%), y otros”. Frederica Barclay, ob. cit., 1995, p. 17.

54. Anne Christine Taylor, ob. cit., 1994, p. 34.

55. Véase, por ejemplo, José Magalli quien relata que “en las riberas de esie rio (Puyo) lienen
por lo general los puyenses tambos y chacras para el tiempo de las purinas... no abandonan el
pueblo sino el liempo necesario para explotar el caucho que deben a los comerciantes, y esto en
pequena cantidad”. Ob. cit,, 1912, p. 30.
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que no permite la movilizacién de la mano de obra fuera del dominio de los
patrones (los establecimientos caucheros o los fundos agricola-ganaderos),
salvo en el caso de que el peén sea entregado por su patrén a otro como garantia,
o pago de deudas (ver diagramas 1, 2 y 3).

Por otro lado, hay que considerar que el peonaje por deudas implico la
incorporacion de la fuerza laboral como mercancia; >0 de manera tal que el
circuito comercial incorpord a los grupos indigenas, a través de la circulacion
de bienes y de la propia mano de obra,>7 ampliando sobre manera la red del
mercado local y regional.

Estas fuerzas de vanguardia que conformaron la espacialidad de la
circulacién operaron bajo dos tipos de concepciones econdémicas: por un lado
la economia capitalista de mercado en proceso de avance —organizacion
comercial y financiera~ inmersa en relaciones de produccidn “arcaizantes”
(pedn-mercancia); y por otro cconomias de subsistencia, cooptadas por
relaciones de patronazgo y clientelaje, que oponen diversos grados de
resistencia.

Para Santos, “los frentes econdmicos constituyen las fronteras en donde se
enfrentan dos tipos de concepciones y fuerzas econdmicas”: economias
capitalistas y economias no capitalistas.>8 Sin embargo, como acabamos de
analizar en este estudio, en la Amazonia ecuatoriana estas dos concepciones
econdmicas se ven articuladas a través de las relaciones espaciales de la
circulacidn. Por ello, nos parecio que si bien la definicion de frentes y fronteras
econdmicas de Santos, era necesaria para establecer la oposicion dialéctica entre
espacios capitalistas y no capitalistas, el concepto de frontera propuesto por
Sawyer, era pertinente para comprender la frontera amazénica como: “el
espacio que ofrece condiciones para la expansion de actividades que antes no
existian 0 que estaban presentes en una escala menor”, 59

Los frentes extractivos, que constituyeron las fuerzas econémicas y poblacio-
nales de vanguardia en la Amazonia, no presentaron rasgos caracteristicos de las
economias plenamente capitalistas —formas asalariadas de produccién—; pero

56. Es muy frecuente encontrar referencias sobre la consideracién del peon como capilal de
los caucheros. Asi, por cjemplo, en 1902, el cauchero Javier Mordn, al presentarse en una licitacion
para el camino desde Congagua hasta la confluencia del rio Coca con el Napo, indicaba haberse
ocupado por méds de veinte afios en la explotacién de quinas y cauchos, razén por la cual decia
contar “...con una numerosa peonada que me representa un considerable capital®, 8. O, No. 141,
1902, el énfasis es mio.

57. La conversion del pe6n tanto en una mercancia como cn un capital, factible de venta,
intercambio, garantia de deudas para los patrones caucheros es un mecanismo que se dio en otros
conlextos de la economia del caucho, ver, por gjemplo, nuestro trabajo sobre Bolivia. Ob. cit., 1992.
“Sin embargo, en la Amazonia ecuatoriana ¢l pedn-mercancia tiene la caracteristica, como
acertadamente sciala Barclay, de convertirse en un rubro mis de la economia”. Ob. cit,, 1995.

58. Fernando Santos, ob. cit., p. 236.

59. Sawyer, 1982, p. 85, cit. en Santos, ibid., p. 234.
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contenian formas capitalistas al incorporar dichas zonas a la esfera del mercado,GO
es decir precapitalistas en los productivo y capitalistas en lo mercantil.

Por el contrario, los frentes productivos agricola-ganaderos compuestos en
la generalidad de los casos por pequefas empresas, que presentaron rasgos
menos modernos a nivel de sus mecanismos de capitalizacion y comercializa-
cion, son los que estuvieron en capacidad de introducir modalidades innova-
doras de articulacién econémica y social en las poblaciones indigenas, sobre
todo a través de un tipo de patronazgo y de relaciones de produccién cuasi
salariales. Este modelo de desarrollo de las pequefas empresas agricolas y
“artesanales” ha sido puesto en relevancia por Taylor, no obstante la autora no
analiza el fenémeno como un proceso de expansion de las fronteras econdmicas. 61

LA FRONTERA NOMADA: CONFLICTO SOCIAL Y ESPACIO

zn

La economia capitalista “us6” el espacio amazonico como proveedor de
materias primas para el desarrollo del mundo industrializado, de tal manera que
en la cuenca amazonica las luchas por su control “hegemoénico” operaron como
fuerzas primordiales del juego geopolitico en la incorporacién de territorios y
recursos al sistema capitalista mundial.62

Desde esta perspectiva, las fricciones internacionales entre los noveles
estados republicanos (Bolivia, Brasil, Colombia, Ecuador y Perd), pueden ser
vistas como producto resultante de fa presion exportadora sobre sus recursos, 63
y sus actores o sujetos sociales protagonistas de luchas por recursos de alto valor
ccondmico, que hoy empiezan ha ser valorados como recursos ccol(’)gicos.64

60. La cxplicacion de este fenbmeno toma como base el planicamiento general de Santos sobre
frentes y fronteras cconémicas. Ibid., p. 236.

61, Ob. cit.,, 1994, p. 43.

62. La mayor floresta del planeta se haila inserta en el sistema fluvial amazénico que ocupa
una superficic aproximada de 7 millones de kilébmetros cuadrados. A la actual region andina (Bolivia,
Ecuador, Colombia, Venczucla y Perd) le corresponde una tercera parte del drca amazonica
(2.190.800 Km?2) y al Brasil la restante (4.981.950 Km2). Las proparciones de distribucion del area
amazonica segin los espacios nacionales son: 58,98 y 58,61% (Bolivia y Brasil), Colembia (54,75%),
Peril (47 ,44%) y Ecuador (47,52%), Said Zcitum, “Amazonia Continental y Amazonia Boliviana”. En
Amazonia boy, No.1, Riberalta, 1987, p. 31; y Jean Paul Deler, 1987, ob. cit,, p. 114.

63. Un trabajo comparativo sobre la problemitica de la hegemonia amazonica, adn inexistente,
dard paulas sobre los procesos politicos y espaciales que involucran tanto a los estados andinos
como al Brasil. Sin embargo, ¢s bicn conocida la geopolitica brasilena respecto a la Amazonia en
cl periodo cauchero. Segin Villacrés Moscoso, “a fines del siglo XIX Brasil mantenia en litigio con
sus paises vecinos, territorios con un drea tolal de 634.000 Km2, que eventualmente le serian
adjudicados cn el siglo XX" (1963, p. 229), cit. en Salazar, ob. cit, p. 11.

64. Si bien el enfoque ecol6gico da nueva vigencia a la leorfa del subdesarrollo como fruto de
la dependencia, segin Martinez-Alier esa dependencia se expresa no solo en la infravaloracién de
la fuerza de trabajo, ni en el delerioro de la relacion de intercambio en 1érminos de precios”, sino
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En términos de la dinimica de la frontera econémica amazdnica que nos
ocupa, el proceso de penetracion comercial-financiera y la tendencia a la
homogeneizacion de los espacios econdmicos conformados por los frentes
extractivos y productivos para que se comporten como atomos de la esfera de
un mercado mayor, a menudo, cred un nivel de conflicto intra y extra regional.

Dos politicas emanadas de los estados vecinos Ecuador y Peri confluyeron
en el climatérico proceso econdmico cauchero. Por un lado, el creciente
impulso comercial adoptado desde Iquitos, a partir de su consolidaciébn como
capital departamental y centro fiscalizador de la economia amazodnica perua-

,05 y por otro, el interés del Ecuador por controlar el espacio amaz6nico, a
partir de politicas administrativas; proceso %uc se cristalizaba con la promulga-
cion de las leyes de 1861, de 1869 y 1870.66

La posterior penetracion administrativa y fiscal por parte del Ecuador, que
se dio a partir de las regulaciones de 1897-1898, la Ley Especial de Oriente de
1900, y las leyes de 1903, 1904, 1910, 1920 y 1925, fue regulando paulatinamente
una serie de asuntos administrativos, politicos, econdmicos, educacionales y de
colonizacién, de caricter regional. Sin embargo, fue un proceso lento y
conflictivo, irresuelto en el periodo que nos concierne®7 (Cuadro Leyes del
Oriente 1861-1925).

El hecho es que entre finales del siglo pasado y las dos primeras décadas
del siglo XX, la capacidad del estado ecuatoriano para ejercer un control efectivo
sobre la frontera econdmica amazoénica se vio obstaculizada, no solamente por
la penetracién comercial-financiera de sus paises vecinos hacia la region —a
través de los agentes econdmicos (casas comerciales y caucheros colombianos,
peruanos y brasilefios)-, sino porque tuvo que legislar y administrar una
estructura social emergente.

Un indicador de esta conflictiva situacién, sin duda, tiene que ver con la
constitucion y el enraizamiento de un poder administrativo regional conectado

en un intercambio desigual (medible en “tiempo de produccién®) entre “productos” extraidos, de
imposible o larga reposicién, y productos de ripida fabricacion”. Ob. cit., p. 126.

65. En 1883 se crea la aduana de 1quitos, y en 1897, esta poblacién es elevada al rango de capital
departamental de Loreto. Frederica Barclay, ob. cit., 1995, p. 26.

66. 1861, creacion de la Provincia de Oriente segin los articulos 14 y 15 de la Ley de Division
Territorial de 1861; 1869, se crea el Vicariato Apostolico de las Misiones Oricntales. En septicmbre
de 1870, el Ministerio investia a sus misioneros de la autoridad civil y politica. El mismo afio el P.
Ambrosio Fonseca, Superior de las Misiones del Napo, erigié en Parroquia Civil la poblacién de
Santiago o San Javier del Curaray (lugar de asentamiento del futuro gobernador de Oriente, Juan
Rodas); al mismo tiempo el estado nombraba a Faustino Rayo Capitdn de puerto en todo el rio Napo
y el rio Marafién. R. O., No. 289, 1930; y Juan Morales y Eloy, Ecuador. Ailas Historico Geogrdfico,
Ministerio de Relaciones Exteriores, Quito, 1942, pp. 71-74.

67. Importantes referencias sobre las politicas administrativas de Oriente a fines del periodo
colonial y en la primera mitad del siglo XIX, se encuentran en Maria Elena Porras P., Gobernacion
y Obispado de Mainas Siglos XVII y XVIII, Abya-Yala/Tehis, Quito, 1987; y Taylor, ob. cit., 1994.
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Leyes del Oriente, 1898-1926

Ano Ley Regulacién
1998 Ley de Régimen Administrativo Inmigracién-coloniza-
Interior cion
1900 Ley Especial de Oriente Crea 4 Dptos.
Org. burocritica
1904 Reformatoria de la de 1901 Org. administrativa
Establec. aduanas
1910 Establecimicento Colonias
Militares
1912 Plan de Sueldos y Gastos
1913 Arrendamiento de bosques
nacionales
1919 Crea direccién de Oriente Impuesto tierras bal-
dias, camings
1920 Crea provincias “Napo-Pas-

taza”, “Santiago-Zamora”
Reestablecimiento misiones

de Oriente
1921 Reglamento Colonia del Napo
1925 Reformas a la Ley de Div.
Territorial de 1897
1926 Reglamento de Arrendamiento

de bosques nacionales en la
region oriental.

a la economia extractiva del caucho. En estas circunstancias, no ¢s sorprendente
que sus agentes sociales resisticran sistemdticamente el avance del poder
central, ya sea anidindose cn la estructura burocritica, ya sea mediatizindolo
a través de una extensa red de lazos familiares. Al final se consolid6 un sistema
de dominaci6n social sustentado en el “patronazgo",68 controlado por los “se-
fiores riberefios” del caucho, mediante Ja propia detentacion de cargos, y la
distribucion de los de menor jerarquia a individuos vinculados a las familias
poderosas (ver cuadro 3).

En la practica, los patrones caucheros fueron los “mediadores” entre las fuerzas
endoégenas devenidas de los frentes econémicos peruanos y colombianos, y el
espacio regional. Asumieron su papel de “visagras” en la reorganizacion econd-

68. Roger Bartra (1975) describe ¢l caciquismo como un sistema caraclerizado por el
“patronazgo”: “un arreglo de relaciones contractuales informales entre personas de estrato y poder
desiguales, que presupone obligaciones reciprocas pero dilerentes y asimétricas en cada parnte”. Cit.
en K. Healy, Caciques y patrones, una experiencia de desarrollo en el sur de Boliwvia, CERES,
Cochabamba, 1987, p. 252.
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mica y espacial y viabilizaron la penetracion de fuerzas homogencizadoras
externas; pero a su vez, fueron capaces de adaptarlas a las condiciones locales.

Si las descripciones que anteceden estas pdginas son convincentes, pode-
mos llegar a la conclusién de que las fronteras econdmicas constituyeron lo que
hemos llamado la “frontera némada”. Visto asi, se trata de un espacio construido
y superpuesto por una serie de manchas moviles que se desplazan o repliegan
hacia zonas que ofrecen condiciones para la expansion de actividades econo-
micas. Si el nervio motor de la economia, el caucho, propicié la conformacién
espacial econémica y social de la Amazonia cudles fucron las fuerzas
propulsoras que entraron en juego para la conformacion de esta espacialidad?

El triunfo del asentamiento de los frentes extractivos y productivos significo
la institucionalizacién de dos fuerzas al interior de la regién, que si bien
operaron simultineamente fueron contrapuestas. Por un lado, la penetracion
burocritica por parte del estado ecuatoriano, que requeria de lealtades politicas
de sus “ciudadanos",69 y por otro, la penetracién comercial desde Iquitos, que
requeria de lealtades econdémicas de sus clientes.

Sin duda alguna, este ¢s el fendbmeno que transvasa las relaciones econdémicas,
politicas y sociales de la Amazonia cn ¢l contexto de la economia del caucho, y
que, a su vez, agilita el proceso de inclusion y crecimiento de las fronteras.

Durante el periodo 1870-1925, la “periferia” amazonica se sumid en un vaivén
de intereses a partir de las politicas emanadas de los epicentros “nacionales” de
Quito y Lima y corri6 el riesgo de desaparecer como region a través de sucesivas
reconformaciones espaciales: en 1861, 1897, 1900, 1904, 1920 y 1925.70

69. El 1érmino “ciudadano” estd utilizado en el sentido que éste cobra vigencia al solicitar los
caucheros las concesiones para la explotacién de bosques nacionales. Segan las estipulaciones de
la ley de 22 de octubre de 1875, de 1890 y 1889 ¢l solicitante debia juramentar, primero, ser
ecuatoriano de nacimiento. Asi, por ejemplo, Agustin Pedaliel solicitd en 1889, la explolacion de
caucho en los bosques nacionales indicando, ser “ciudadano ecuatoriano como lo manificsta la
partida de bautismo que adjunto”. El mismo afio, Francisco Santolivia debi6 presentar su “carta de
naturaleza”, para acceder a la solicitud de explotacion de bosques nacionales. Diario Oficial, Nos.
55 (1899) y 146 (1900). :

70. 1861, creacion de la Provincia de Oriente. En 1897 el gobierno de Eloy Alfaro (1895-1901)
divide el Oriente en dos provincias: Napo (al Nore) y Zamora (al Sur), que incluye los cantones
de Canclos Sangay y Gualaquiza, los que administrativamente seguian formando parte de las
provincias de Tungurahua, Chimborazo y Azuay. Un afio més tarde (1898) sc¢ cambia ¢l nombre a
la provincia Zamora por cl de Amazonas: provincia de Napo (capital Archidona) y provincia
Amazonas (capital Loreto). Mientras que la Ley Especial de Oriente de 1900, divide la region en
cuatro departamentos: 1ro. y 2do. Departamento del Napoy 1ro y 2do. Departamento del Aguarico.
La ley de 1900 fue reformada en 1904; y en 1920 se crea dos provincias: Napo-Pastaza y Santiago-
Zamora. Solo a partir de 1925 las delimitaciones territoriales se hacen mis precisas (Articulo 1ro.)
cuando se senala como capital provincial del Norte a Tena y a Macas del Sur. Informe Ministerio
de Gobierno, 1897, y R. O, Nos. 1299, (1901), 68, (1920) y 33 (1925).



Principales familias que detentaron el poder politico

Cuadro 3

en el Oriente, 1883-1930
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Nombres Cargo Residencia Afo
Antonio Llori Comisario P. Archidona 1883
Antonio Llori Jefe politico Napo 1883
Antonio Llori Comisario P. Ahuano 1883
Antonio Llori Tte. Politico Ahuano 1889
Antonio Lori Insp. Civil (ad-h) Ahuano 1907
Reinaldo Llori Tte. Politico Ahuano 1886
Reinaldo Llori Gobernador Archidona 1887
Reinaldo Llori Tie. Politico Pacahurcu 1896
FFernando Sanmiguel Tte. Polilico Archidona 1888
FFernando Sanmigucl Juez Civil Oricnte 1888
Fernando Sanmiguct Juez Civil Tena '1888
Fernando Sanmiguel Tte. Politico (ad-h) Loreto 1903
Amable Sanmiguel Celador Loreto 1899
Julio Sanmiguel Vigilante Archidona 1897
Enrique Rivadeneyra Gobernador Tena

Carlos Rivadeneyra Gobernador Archidona 1896
Carlos A. Rivadeneyra Tte. Politico Archidona 1904
Carlos A. Rivadencyra Jefe Politico Tena 1904-1909
Carlos A. Rivadencyra Jefe Politico O. Archidona 1907-1909
Carlos A. Rivadencyra Jefe Politico Tena 1909
Carlos A. Rivadeneyra Jefe Politico Tena 1911
Carlos A. Rivadeneyra Tte. Politico Archidona 1912
Manuel 1. Rivadencyra Tte. Politico Loreto 1924
Carlos Rivadeneyra Secretario Aguarico 1921

Juan Rivadeneyra D. Comisario Archidona 1896
Aurelio Garcés Celador Archidona 1901
Aurelio Garcés Guarda Fiscal Archidona 1906
Aurclio Garcés Inspector (ad-h) Archidona 1907
Guillermo Garcés F. Aydante G. Archidona 1909
ITumberto Garcés Amanuense G.O. Archidona 1909
Rafael E. Garcés Celador Tena 1925
Enrique T. Hurtado Comisario P. Napo 1896
Enrique T. Turtado Gobernador Archidona 1897-1899
Enrique T. Ilurtado Gobernador Archidona 1908
Enrique I’ TTurtado ‘Jefe Politico Rio Pastaza 19006-1909
Querubin Iurtado Secrelario Archidona 1899-1900
Querubin TTurtado Sccretario P.O. Archidona 1901
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Nombres Cargo Residencia Afo
Querubin Hurtado Comisario Archidona 1900
Luis Hurtado Tte. Politico - Bajo Napo 1897
Luis Hurtado Tte. Politico (ad-h) Tena 1908
Luis Hurtado Sec. Politico Tena 1909
Luis Hurtado Tte. Politico Tena 1924-1925
Enrique Hurtado Secretario Napo 1915
Alejandro Cevallos Sccretario P. Loreto 1899
Elias Cevallos Comisario Archidona 1899
Benjamin Cevallos Guarda Fiscal Ahuano 1899
Benjamin Cevallos Tte. Politico Napo 1901
Benjamin Cevallos Guarda Fiscal Napo . 1909
Benjamin Cevallos Guarda Fiscal Pucahurcu 1909
Rafael Izurieta Vigilante Archidona 1897
Adolfo Izurieta Ccelador Aguarico 1901
Gabriel Izurieta Tte. Politico (ad-h) Archidona 1907
Rafael Izurieta Vigilante Archidona 1897
Adolfo Izurieta Celador Aguarico 1901
Gabriel Izuricta Tte. Politico (ad-h) Archidona 1907
Daniel Palacios Vigilante Archidona 1897
Washington Palacios Jefe Politico Rocafuerte 1900
Washington Palacios Comisario Fisc. Archidona 1909
Washington Palacios Amanuense Archidona 1909
Washington Palacios Jefe Politico Tena 1909
Washington Palacios Jefe Politico Tena 1928-1930
Washington Palacios Jefe Politico Napo 1924
Washington Palacios Secretario Napo 1925
Antonio T. Maldonado Comisario Fisc. Archidona 1909
Antonio T. Maldonado Jefe Politico Curaray 1909
José G. Maldonado Inspector Tena 1909

Fuentes: Archivo Gobernacion del Napo (PQ 1 a XD); Archivo del Parlamento

Nacional; Registros y Diarios Oficiales 1875-1930.
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Las decisiones para el desarrollo de la Amazonia representan, en parte, la
solucién de dilemas geopoliticos diversos y contrapuestos que confrontaron los
regimenes de los gobiernos ecuatorianos, peruanos y colombianos en el
periodo que va de 1870 a 1925, e ilustran o distinguen las tres fases por las que
atraveso la region amazénica como espacio de frontera. La primera transcurre
entre 1870 y 1894, conectada con la emergencia de la economia del caucho, y
con la situacién que se da en la regi6én a raiz del Convenio de Arbitraje Espinoza
Bonifaz (1 de agosto de 1887), el Tratado Herrera-Garcia (2 de mayo de 1890)
y la suscripcidn del Convenio Tripartito entre Ecuador, Colombia y Peri (1894).

Los hitos que marcan el proceso historico del cambio economico, politico
y social de la regién son: 1..el Decreto Ley sobre explotacion de bosques
nacionales emitido por Ecuador (1887),7! 2. la Ley votada por Colombia sobre
colonizacién del Putumayo y Caqueta (1891),72 3. las concesiones de tierras a
mis de 20 peticionarios por parte del Perta en la orilla derecha del rio Santiago
(entre los departamentos de Amazonas y Cajamarca) (1891), con el consecuente
reclamo de parte del Ecuador,’3 y 4. el asalto en el Curaray al establecimiento
de Juan Rodas (1893), Gobernador de Oriente desde 1892,74

Las ventajas obtenidas del dilema geopolitico por parte de los “sefores
riberefios” estdn dadas, en primer lugar, por la consolidacion del entronque del
poder cauchero con la burocracia de Oriente iniciada desde 1880 y ratificada
por ¢l nombramiento de Juan Rodas como gobernador; y en segundo lugar, por
la declaratoria ecuatoriana de exoneracion de derechos arancelarios a los
articulos “exportados” hacia Iquitos.’>

Una segunda fase, mucho mis coyuntural, pero de ritmo més intenso que
se da entre 1895 y 1905, a raiz de los intentos tanto de Ecuador como de Pera

71. Ley de 22 de octubre de 1875, “se declara vigente. Art. 1ro. Autoriza a los ciudadanos
ecuatorianos a extender sus soliciludes ante los gobernadores de las provincias®, Diario Oficial, No.
14, 1889, : '

72. Ley Colombiana 103 de 22 de diciembre de 1890, que autoriza al Gobierno para crear
misiones y policia en las regiones regadas por los rios Putumayu y Caquetd y sus afluentes. Protesta
del Ecuador ante Colombia. Correspondencia cursada entre los Minisicrios de Relaciones Exteriores
de ambos paises. Diario Oficial, No. 348, 1891.

73. Publicacion en el No. 1258 de la Nacion de Lima, 27 de agosto de 1891, dccrcl.n gubernativo
adjudicando a 1.500 hectireas a los sefores D. Manuel Portuondo y D. Manuel Taboada y a otras
20 personas. Resolucion segin el gobierno ccuatoriano entrana “acto de verdadero dominio sobre
vaslos lerritorios ain no delimitados... contrarias al statu qua proveniente de las negociaciones de
limites que estd en via de resolverse...”. Digrio Oficial, No. 375, 1891.

74. En 1893, ¢l gobierno del Ecuador dirigié una queja formal al Dr, Enrique Cevallos Cisneros,
Encargado de Negocios del Peni, con el siguiente tenor: “.. hace dos meses. .. ha sido invadido en
la ribera del rio Curaray la casa del ccuatoriano D. Juan Rodas, Gobernador de nuestra provincia
de Oriente. Quiencs la han asaltado son un portugués llamado José Maria Mouron, que inviste
autoridad conferida por el Gobierno del Perg, y un oficial con cuatro soldados de Iquitos...". R. O,
No. 1373, 1901, pp. 1064-1065.

75. Peridodico Oficial, No. 10, 1892.



74

por-asentar una hegemonia geopolitica y econémica en la region. Cuya
trayectoria transcurre entre la celebracion del Modus Vivendi de 23 de marzo
de 1903 y el Protocolo Valverde-Cornejo de 6 de febrero de 1905, teniendo como
situaciones intermedias el Protocolo Valverde-Cornejo (19 de febrero de 1904)
y la intervencién de la Corona espaiiola promovida por el Protocolo Menéndez-
Pidal-Valverde-Cornejo (29 de enero de 1905).

La concordancia tendencial de las politicas de ambos paises constituye la
traduccion directa de la posicién que habia adquirido la economia gomera en
la region, pues toca la fase ascendente y la cispide del boom cauchero en la
cuenca (1890-1907) y su caricter periférico y complementario para los polos
Archidona-Tena e Iquitos.

Desde esta perspectiva, no es muy dificil encontrar las razones del conflicto
social por las que atraviesa la regién. En lo que concierne al Ecuador, las
pulsaciones se aceleraron: 1. a partir del dictamen de la Ley especial de Oriente
(1900), que divide a la provincia del mismo nombre en cuatro departamentos; 76
2. el reclamo del Perd, que pide se derogue este Decreto Ejecutivo, por
considerar que se estaba incorporando una “vasta zona de territorio” en la cual
este pais “cjercio y ejercé soberania”, sobre todo, a través del comercio, los
asentamientos de casas comerciales y los “fundos de propiedad de peruanos”. 77

Por su parte, la reaccion de Colombia se suscito a raiz de la estipulacion
contenida en el mismo Decreto de 1900, para establecer dos aduanillas, 1a una
enel Cocay la otra en el Aguarico, ademis de fijarse al Aguarico como residencia
de un Jefe Departamental en 1901. El reclamo por parte de Colombia no se dejé
esperar. En 1902, se cursaron notas entre las cancillerias, ya que Colombia
considerd que la creacion de dichas aduanas afectaba los derechos que tenia
sobre la region. 78 La politica ecuatoriana respecto al control fiscal se ratifico en
1904, al ordenarse que se establezcan aduanas en los lugares convenientes para
el cobro de derechos de exportacion (Art. 18, 59).79

Si en la fase precedente los patrones caucheros se vieron aventajados por las
tensiones emanadas de Jos “centros” nacionales Lima-Quito, en ¢l decenio de 1895
a 1905 las tensiones repercuticron ampliamente sobre la totalidad de la poblacion
del 4rea, siecndo quiza el comienzo de un largo itinerario de tensiones que tuvieron
que afrontar las “lealtades ciudadanas” y las “lealtades cconOmicas’”.

El panico entre los caucheros es finalmente Ia situacion generalizada que
deja entrever la documentacion del Archivo de la Gobernacion del Napo; 80 no

76. En el Decreto se menciona una scric de regulaciones sobre la organizacion administrativa,
relativa a los comisarios fiscales, fuerza militar, recaudadores fiscales, ¢ impuestos al caucho de 1
sucre por cada quintal. R. O., No. 289. pp. 1-6.

77. R. O, No. 1373, 1901.

78. R. O, No. 151, 1902.

79. Decreto de 1904, R. O., No. 289, 1930, p. 6.

80. En 1903, por cjemplo, sc pide para ¢l Aguarico 50 fusiles mauser y 4.000 tiros; o ¢l Oficio
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solo por los rumores del avance de las lanchas peruanas con “hombres
armados”, los combates en Angoteros (1903) y Torres-Causana (1904) —lugar de
los establecimientos de Nicolds Torres y Reinaldo Llori-, y la interrupciéon
(momentédnea) de la libre circulacién de mercaderias en trinsito de Iquitos hasta
Mocoa en Colombia,8! sino por el avance de fuerzas peruanas hasta la
desembocadura del rio Curaray. Este tGltimo visto como una especie de bloqueo
- contra la poblacién ecuatoriana.82

Los conflictos pusieron en evidencia la fragilidad de los patrones caucheros
ecuatorianos ante sus homologos peruanos, ya que a algunos de éstos les estaba
siendo conferida autoridad legal. De tal manera que el Ecuador procedi6 a
investir de cargos administrativos a los podercsos “sefiores riberefios”, bajo el
supuesto de que las “lealtades” ciudadanas parecian ser mas fuertes que sus
intereses comerciales, Esta situacion se confirma por la obtencion de cargos
administrativos ad-honorem por parte de caucheros como Gabriel Izurieta,
Agustin Guerrero (Ttes. Politicos), Julio César Lasso, Nicolds Torres y Rafael
Abarca (Tte. Politico, Visitador General del Aguarico, y Tte. Politico del Tiputini,
respectivamente).83

Por altimo, la tercera fase (1910-1925) senala con claridad las “endémicas”
relaciones fronterizas entre los tres estados vecinos (Colombia, Pera y Ecuador)
y el punto de quiebre nodal de éstas: el espacio amazonico. Varios son los hitos .
juridico-legales que dan ritmo al periodo, siendo los mas relevantes: 1. el
Informe del Comisario Regio Ramédn Menéndez Pidal (22 de enero de 1908), 2.
la mediacion tripartita, ofrecida por los Estados Unidos de Norteamérica, Brasil
y Argentina (18 de mayo de 1910), 3. ¢l Tratado Mufioz Vernaza-Sudrez
(Colombia-Ecuador, 1916), y 4. el Tratado Salomén-Lozano (Colombia-Per,
1922). Todo el proceso del periodo de nuestro estudio concluiria con el
Protocolo Ponce Castro-Oyanguren (Ecuador-Pert, 24 de junio de 1924).

A partir de 1910, el Ecuador determina una politica mucho mas agresiva
respecto al desarrollo de Oriente que en la fase anterior. Asi, se decreta cl
establecimiento de Colonias Militares en los territorios orientales en 1910 y
1921 ,84 con asignaciones de terrenos para los colonizadores; el proyecto fallido

No. 125, enviado desde Archidona a Quito, donde se pide que el “Ministerio de Relaciones Exteriores
tome nota de los abusos de los que hay que reclamar a la Cancilleria peruana” AGN, PQ. V, 1903-
1910, Circular No. 21, y Circular No. 125.

81. Oficio No. 179 al Sr. Jefe Departamental del Aguarico, donde se instruye que las mercaderias
de Iquitos a Mocoa no deben pagar impuestos en el Aguarico, AGN, PQ. V, 1903-1910.

82, Informe del Deparntamento de Oriente, jefawura del Departamento de Oriente, Archidona
6 de Julio de 1903. R. O.,, No. 350, 1903.

83. Oficio No. 123 y Circular No. 112, AGN, PQ. V, 1903-1910.

84. Arl. 1, Decreto de 8 de octubre de 1910, R. O, No. 1363, 1910 y Reglamento de la Colonia
del Napo, Art. 1°, Decreto de 20 de mayo de 1921, R. O, No. 289, 1930, pp. 12-13.
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del Ferrocarril Transamaz6nico (1911);85 la creaciébn de una Direccion de
Oriente, administrada por el Ministerio de Oriente (1920); la exoneracién de
cargas fiscales impositivas para los predios de la region; y un presupuesto
especial para la construccion de caminos (1919).

En tanto que los gravimenes impositivos al aguardiente y al alcohol
producidos en el Oriente, asi como las estipulaciones sobre servicios personales
de los indigenas y, la prohibicion de la movilizacion de los mismos fuera de la
Repﬁb]ica,S'S demuestran el desarrollo alcanzado por los fundos agricola-
ganaderos.87 Estas politicas administrativas y de desarrollo pueden considerar-
se cerradas con la nueva division territorial que determina la creacién de la
provincia Napo-Pastaza (Gobernacion Norte) y Santiago-Zamora (Gobernacion
Sur), acompafiada de una minuciosa demarcacién de parroquias y cantones.

En esta fase, los caucheros peruanos tienen una politica de avance comercial
abierta. Asi, en 1925 se instala en Rocafuerte la casa comercial Israel y Cia. de
Iquito. Por su parte, las quejas de las autoridades ecuatorianas revelan la
preocupacion por las cotizaciones del comercio local en moneda peruana, y lo
que ellos llaman la labor de “peruanizacion” con los indigenas.88

Los temores de los avances de las lanchas peruanas de guerra (Requena,
Republica y América) en 1910 y en 1921 (la Iquitos), nos demuestran,
nuevamente, la fragilidad de las posesiones de establecimientos caucheros por
los ecuatorianos y las propias guarniciones militares. Es dificil saber si los
informes provinciales abultaron las cifras de armamentos y dotaciones de
hombres desplegados por Pert, pues éstos son contradictorios; a veces hablan
de 50 hombres, 20 ametralladoras, varios cafiones y otras dan cifras de 500
hombres “bien municionados”;8? sin embargo, podemos afirmar que los in-
formes testimonian ampliamente los temores de los “sefiores riberefios”, pues
el pacto de lealtad es comercial y estd sobreentendido con las casas comerciales
y comerciantes de Iquitos y no con el estado peruano.

El enfoque de lo que hemos llamado las lealtades “ciudadanas” y comer-
ciales merece una profundizacion mayor que la expuesta en este trabajo. Aqui,
la intencidn es la de exponer las condiciones del rol de “visagras” jugado por

85. Las expectativas sobre el ingreso fiscal devenidos del caucho, tagua, cascarilla, asi como
de las exportaciones de ganado vacuno al PerG son consignadas para el financiamiento de la
construccidn del ferrocarril. R. O., No. 74, 1911.

86. Art. 15, y art. 16, Decreto de 25 de noviembre de 1920. R. O., No. 289, 1930, pp. 10-11.

87. Ley de Impuestos al Aguardiente, Alcoholes y mis Bebidas Nacionales y Extranjeras, art.
63, R. 0., No. 289, 1930, pp. 8-9.

88. AGN, PQ. X, doc. varios 1907-1925.

89. AGN, PQ. V, 1903-1910, Oficio No. 5 de la Tenencia Politica de Rocafuerie al Jefe Politico
del Cantén Napo, 1910; Oficio No. 8 y Oficio No. 51, 1921.
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los patrones caucheros en términos del impacto distributivo del poder econ6-
mico y social sobre los grupos subordinados.

El anilisis de los procesos econémico-sociales en la Amazonia y los
correlatos de éstos con las regulaciones juridico-politicas, asi como sus
repercusiones en la formacién espacial, son mucho mis evidentes en esta fase.
El periodo 1910-1925 estd marcado por: 1. la catastrofica paralizacién de la
explotacion de cauchales en la Amazonia ecuatoriana, a partir de 1907, y el
consecuente repliegue de los frentes extractivos ecuatorianos, 2. la movilizacién
masiva de fuerza laboral desde la region ecuatoriana a las zonas de explotacién
de caucho en el Madre de Dios, y 3. el cambio de orientacion de la economia
extractiva a la productiva a través de los fundos agricola-ganaderos. Todos estos
cambios determinaron una dependencia comercial y financiera con Iquitos,
inicialmente mids profunda que en la fase anterior; pero al mismo tiempo
propiciaron una dinamizacion de las politicas econ6micas y sociales mucho mas
directas desde el centro nacional ecuatoriano, con el correlativo acercamiento
del circuito comercial Amazonia-Siesra.

CONCLUSIONES

En la Amazonia ecuatoriana, a raiz del surgimiento de la economia extractiva
del caucho, se operaron transformaciones econdémicas, politicas y sociales
durante las altimas décadas del siglo pasado y las primeras del XX. Este corto
periodo —poco menos de medio siglo—, propicid la conformacion de una sui
géneris “unidad” como espacio socio-econémico. Siendo la economia cauchera
el motor principal de este proceso, cl estudio de las formaciones espaciales
econdmico-sociales a que éste dio lugar permiten repensar la idea de que se trata
de un espacio desagregado y sin capacidad de generar articulaciones estables.

En resumen:

1. El andlisis de las relaciones entre produccion y espacio presentado aqui,
nos ha permitido poner en relevancia el rol medular que les correspondio jugar
a los “frentes” extractivos y productivos, y plantear la idea de que el espacio
amazOnico ecuatoriano efectivamente se constituyd en una frontera econdmica,
una frontera de recursos tanto materiales como humanos. Es decir, un espacio
significativo de expansion de economias extractivas y productivas.

2. De igual manera, un bosquejo preliminar sobre las relaciones entre
circulacién y espacio, pone a consideracién la idea de que la evolucion de las
fronteras econdémicas en la Amazonia ecuatoriana estuvieron caracterizadas por:
a) el origen del capital comercial-financiero, b) el grado de control nacional del
espacio de circulacion de las mercancias, ) las estrategias con las que operaron
los agentes intra y extrarregionales de la economia cauchera, y fundamental-
mente, d) los grados de articulacién econémica operada a nivel local y regional
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con la que los patrones sustentaron sus operaciones ccondmico-sociales, .
liderando los frentes extractivos y productivos. Todo esto para establecer que
en economias de frontera, como la amazénica ecuatoriana, el sendero recorrido
por las mercancias explicita de manera determinante la conformacion del
espacio socio-economico.

La Amazonia ecuatoriana en el periodo 1870-1920 se constituyo en un
“subsisterna” de circulacién de una esfera mayor (la internacional), articulada
con el polo “hegemoénico” de la economia amazonica ecuatoriano-peruana:
Iquitos. Articulacién que a su vez coadyuvo a que la region se convirtiera en la
“periferia” del sistema de circulacion nacional ecuatoriano, débil o escasamente
vinculada al eje nacional Quito-Cuenca-Guayaquil (excepto en la fase de
declinacién de la economia cauchera).

Cabe resaltar que esta dltima observacion, por ser predominante, ha
determinado de alguna manera que los estudios histéricos en Ecuador gene-
ralicen la idea de “lo amaz6énico” como “un dngulo muerto”, deslindando el
propio proceso al interior de la region, que es el que en altima instancia permite
ver a la Amazonia como un “entidad” econdmica, politica y social.

3. Un tercer aspecto a relievar en este anilisis se inscribe dentro de la
discusiéon que han mantenido algunos autores sobre los proceso de configura-
cién de ciertas economias selvaticas y los grados de integracion al sistema
capitalista y sus niveles de desarrollo. En el caso de la Amazonia ecuatoriana,
y a diferencia de las experiencias de la economia exportadora del caucho en
otras 4reas, los frentes extractivos y productivos operaron de acuerdo a una
benéfica simbiosis empresarial. Esto permitié que se desarrollara al interior de
la cuenca amazodnica ecuatoriana modalidades innovadoras a nivel de sus
mecanismos de capitalizaciobn y comercializacion a través de los frentes
productivos agricola-ganaderos. Por su parte, los frentes extractivos, al incor-
porarse a una vasta red de mercado, contenian formas capitalistas, vale decirque
dichos frentes presentaron formas precapitalistas en lo productivo y capitalistas
en lo mercantil. Elementos que no se presentan tan nitidamente en otros
contextos de las economias caucheras.

La fragilidad e inestabilidad del frente extractivo cauchero, paradéjicamente
operd como fuerza propulsora de importantes cambios en ia region.

4. Estructuralmente, las estrategias operadas desde los estados andino-
amazobnicos para asegurar su hegemonia sobre estos espacios, no constituyen
una espccificidad de los estados peruano, colombiano o ecuatoriano, pues los
estudios del mismo proceso cauchero en otro contexto de la Amazonia han
demostrado el conflictivo juego-gecopolitico en que se sumaron los paises que
comparten la cuenca amazonica. Sin embargo, tampoco se puede negar que lo
que hemos llamado la “frontera némada”, es decir, el espacio construido y
superpuesto por una serie de manchas méviles que se desplazaron o replegaron
hacia zonas que ofreciecron condiciones para la expansion de actividades



79

econdmicas, fue el resultado de: a) la penetracion comercial-financiera y la
tendencia constante de los agentes econdémicos extra-regionales y locales a la
homogencizacidn del espacio amazénico ecuatoriano para que se comportara
como un atomo de la esfera de un mercado mayor, b) las dificultades del estado
ecuatoriano para controlar esta frontera econdémica, a raiz de que tuvo que
administrar y legislar una estructura econdémico-social emergente, y ¢) el
enraizamiento de un poder administrativo regional conectado a la economia del
caucho.

5. Desde el punto de vista del estado ecuatoriano, las estrategias de
desarrollo adoptadas para la region amazonica se vieron obstaculizadas, pues
tuvieron que atender, a mis de este proceso, a diversos y contrapuestos dilemas
geopoliticos emanados de las relaciones con sus estados vecinos. El anilisis de
estos procesos nos ha permitido diferenciar las tres fases por las que atraveso
la region amazonica como espacio de frontera, y concluir que la concordancia
tendencial de las politicas emanadas desde Colombia, Pert y Ecuador puede ser
vista como una explicacion directa de la posicion que adquicre la economia
gomera en el periodo de nuestro anilisis. .

Ello ademas nos permitio develar que en el vaivén de intereses geopoliticos,
los patrones caucheros -los “sefiores riberefios”— operaron como “mediadores”,
o “visagras” entrc las fuerzas externas y los propios impulsos locales y
regionales. Sin embargo, y pese a la consolidaciéon de formas de relaciones
sociales como el “patronazgo”, los conflictos geopoliticos a partir del decenio
1895-1905, pusieron en evidencia no solo la fragilidad de las posesiones
caucheras ccuatorianas, sino la emergencia de un largo itinerario de tensiones
que tuvieron que afrontar los “senores riberenos” del caucho, a raiz de un pacto
implicito, por un lado, de “lealtades ciudadanas” con Ecuador, y por otro, de
“lealtades ccondmicas” en su condicidon de clientes de casas comerciales de
Iquitos.

Finalmente, como ya sefalamos, ¢l catastréfico derrumbe de la economia
cauchera de alguna manera propicid que las conexiones con el centro nacional
ccuatoriano s¢ aceleraran en el periodo 1910-1924.

Por ahora, esta primera aproximacién no es mas que el punto de partida
para resolver numerosas interrogantes sobre las identidades locales, las
lealtades regionales y su relacion con los procesos econémico-sociales.
Interrogantes que deberian ampliarse no solo al analizar la formacion espacial
de la regi®n amazonica ccuatoriana, sino a las interrelaciones de esta region con
el propio espacio nacional.





