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En esta entrevista, Alexander Panez, doctor en
Geografia y académico del Departamento de Es-
tudios Territoriales y Dialogos Interculturales de
la Universidad de Playa Ancha, Chile, reflexiona
sobre la crisis climatica desde la ecologia politica
latinoamericana, a partir de su trayectoria de inves-
tigacion y activismo en torno a la defensa del agua,
los territorios, las zonas de sacrificio y los con-
flictos socioecologicos en Chile. La conversacion
aborda los limites de nombrar la crisis climatica
como “emergencia’, el papel defensivo de los de-
rechos humanos, las narrativas empresariales so-
bre sostenibilidad, las dificultades de articulacion
territorial y los desafios de pensar la recuperacion
socioambiental en un planeta dafiado.

Alexander Panez: Yo siempre menciono que lo
que me llevd a hacer un doctorado en Geografia,
en Brasil, en la Universidad Federal Fluminense,
fue mi experiencia de estar viviendo y trabajando,
y también siendo parte de un activismo por la
defensa del agua y del territorio en la region de Pe-
torca, en el Valle Central de Chile. Esa experiencia,
que fue muy intensa entre los afios 2008 y 2013,
me constituye. Eso me llevo a decir: “Bueno, estas
son cosas que estamos viviendo y que necesito
comprender”, y ahi poder hacer un dialogo con la
academiay con la universidad, pero con una aca-
demia que se plantea desde una posicion distinta.
En ese camino conoci los trabajos de Carlos Walter
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Porto-Gongalves, un geografo brasilefio que venia
trabajando desde los afios 80 con Chico Mendes
y con las organizaciones de los seringueiros en la
Amazonia. El tenfa una vision de la geografia desde
los movimientos, desde las acciones que estan
haciendo las comunidades en distintos territorios
rurales. Esa fue una conexion importante. Y actual-
mente estoy cerrando una investigacion sobre el
avance del agronegocio en el Valle Central de Chile,
pensando en como se territorializa y se desplaza
hacia el sur del pais buscando mayor disponibilidad
de aguay condiciones climaticas futuras. También
participé en un proyecto sobre zonas de sacrifi-
cio en Huasco, Quintero-Puchuncavi y Coronel, y
ahora estoy en un proyecto sobre crisis climatica
llamado “Pluriversos climaticos”, donde tratamos
de preguntarnos qué otras experiencias se estan
tejiendo a nivel territorial y cémo descolonizar la
propia discusion sobre el cambio climatico.

AP: Es una pregunta grande. Hay una cosa que
tiene que ver con la idea de la emergencia. Yo en-
tiendo que, dentro del movimiento ambientalista y
territorial, la idea de tildar algo como “emergencia”
busca colocar un sentido de urgencia. Ahora, por
ejemplo, en el caso de Petorca, cuando habldba-
mos de crisis hidricay de que habia una situacion
de emergencia, tenian que entregarse camiones de
agua, camiones aljibe. Eran acciones de emergen-
cia. Pero esta situacion se alarga por quince afios.
Entonces, una situacion que se esta alargando
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por quince afios deja de ser necesariamente una
emergencia, como algo que emerge, algo coyun-
tural. Ahi creo que se trata de algo mas crénicoy
estructural. Por eso me situo mas desde la idea
de crisis climatica.

Mas alla de si hablamos de emergencia o de
crisis, lo importante es desde qué referencias lo
hacemos, porque la ecologia politica tampoco es
homogénea. Yo particularmente me sitlo en una
ecologfa politica que se lee desde América Latina,
desde Abya Yala, con perspectivas desde los pue-
blos y los territorios, pero también en didlogo con
el pensamiento critico, sobre todo con el marxis-
mo. Ahi hay una primera divergencia sobre como
se inserta la crisis climatica dentro de todos estos
campos. Hay una lectura habitual que nos dice que
estamos en un escenario de crisis simultaneas:
crisis social, crisis politica, crisis econémicay, ade-
mas, crisis ambiental. También hay paradigmas que
plantean que hay procesos sociopoliticos y, por
otro lado, un proceso mayor de cambio ambiental
global. Es una lectura que diferencia campos que
se vinculan y se afectan mutuamente, pero que
operarian en temporalidades distintas. Desde la
lectura con la que concuerdo, la crisis climatica no
es una crisis simultanea o paralela a otras crisis,
sino parte de una crisis sistémica. Es una mani-
festacion radical y muy peligrosa de una crisis del
sistema mundo moderno-colonial. En el fondo,
es una crisis de la modernidad capitalista y, por
eso, también una crisis civilizatoria: una crisis de
un principio de ordenamiento y comprension del
mundo que viene de larga duracion [...]. Dentro de
eso tenemos la crisis climatica.

AP: Es una discusion complicada, porque tiene
que ver con la discusion del Estado. El Estado-na-
cién moderno forma parte de este mismo ciclo, so-
bre todo después del Tratado de Westfalia, cuando
se establecen ciertos principios basicos que nos
guian hasta ahora: la soberania de cada Estado
sobre un determinado territorio, la no injerencia de
un Estado sobre otro y una gobernanza interestatal
que, después de varios siglos, termina derivando en
lo que hoy tenemos con el sistema de Naciones
Unidas. Entonces, el Estado es parte de esta misma
trayectoria y también forma parte de la crisis. Eso se
conecta con una discusion grande: si el Estado-na-

cion forma parte de la misma crisis sistémica, ¢qué
hacer con el Estado? Algunos dicen: “El problema
es el Estado, porque el Estado es parte de esto”.
Pero, al mismo tiempo, estamos en un momento
de descomposicion y no sabemos qué viene hacia
adelante. Lo que viene es un escenario abierto y una
de las posibilidades es que sea peor que el modelo
de sociedad y de organizacion de la vida que exis-
te actualmente. Por eso, en un momento en que
las movilizaciones y las luchas sociales tampoco
estan en un alza impresionante, hay ciertos pisos
minimos que tenemos que defender. Uno de esos
aspectos son los derechos humanos y hoy estamos
en un escenario en que el Estado esta en crisis,
pero también en que hay discursos de ataque a
esta propia idea basica de los derechos humanos
como piso de convivencia. Esto se vuelve mas dificil
con los avances de la extrema derecha. Hace una
década, desde los movimientos, plantedbamos que
la discusion de los derechos humanos era necesa-
ria, pero defensiva; no necesariamente planteaba
un escenario de futuro sobre qué otra forma de
organizacion de la sociedad y de reproduccion de
la vida querfamos construir. Pero ahora estamos en
un escenario en que, por lo menos, tenemos que
defender eso. Las posibilidades de accion dentro
del Estado-nacion son principalmente defensivas.
Creo que hay que interpelar al Estado, marcar una
agenda y un mandato sobre cosas que tienen que
hacerse. Pero también es importante vislumbrar
la acumulacion de fuerza y organizacion en otros
campos, también fuera del Estado.

AP: Creo que es muy importante pensar cuales
son los proyectos politicos que estan en funcio-
namiento; no solamente como se estan moviendo
en la actualidad, sino cuales son las proyecciones
de futuro que distintas actorias estan generando,
tanto el Estado como el sector privado. En el caso
del agronegocio, lo que he ido identificando es
que se trata de un actor complejo, porque es muy
reticular: son varios productores agricolas, em-
presas comercializadoras, agricultores medianos
o grandes. Es un entramado mucho mas diversi-
ficado que, por ejemplo, el campo de la mineria,
donde tienes grandes empresas con operaciones
mas concentradas. A pesar de esa diversificacion,
tiendo a pensar que hay un grupo hegemaonico
dentro de ese campo que si tiene una lectura
de futuro. Esa lectura tiene que ver, por un lado,
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con la permanencia y subsistencia de su propia
actividad econdmica; y, por otro, con una vision
de futuro que busca legitimidad. Ahf aparecen na-
rrativas que buscan generar consenso e instalar
la idea de que lo que le conviene a ese sector le
conviene a todo el mundo. Es muy curioso que el
agronegocio utilice estratégicamente la narrativa
del cambio climatico como aquel fendmeno que
nos impacta de manera indiferenciada y que puede
servir como explicacion respecto de ciertas co-
sas que estan ocurriendo en campos donde ellos
estan involucrados en conflictos, para desligarse
de responsabilidad. Entonces, es facil utilizar la
gramatica del cambio climatico como algo frente
a lo cual, supuestamente, no se tiene responsabi-
lidad. Pero, al mismo tiempo, hay un sector que sf
entiende que existe un escenario cambiante y que
necesita generar mayor productividad, rendimiento,
cultivos mas adaptables y buscar las mejores con-
diciones para hacerlo. Entonces estamos ante un
escenario nuevo en términos de las posibilidades
de resistencia y de cémo la narrativa del cambio
climatico se estéa utilizando para nuevas formas
de avance territorial.

AP: Creo que hemos tenido una experiencia
muy potente de politizacion. Lo que vimos, por
ejemplo, en el caso de la defensa del agua y el
territorio, fue un proceso de politizacion en varios
sentidos. Primero, comprender que lo que me esta
ocurriendo a mf y la situacion que estoy viviendo
en mi territorio, en la escala local, se conecta con
una dimension mas estructural: con un sistema de
normas que tiene el pais, con sus leyes, cédigos y
constitucion. Eso es politizacién: comprender tu
problematica en un campo mayor. Ademas, no
solamente me ocurre a mi, sino que esta ocu-
rriendole a otros territorios. Ahi hubo procesos
de articulacion y conexion, y surgieron movimien-
tos como Modatima, el Movimiento de Defensa
por el Acceso al Agua, la Tierra y la Proteccion del
Medioambiente, o el Movimiento por el Aguay los
Territorios. Pero, por otro lado, veo que hay una
dificultad, creo que esas experiencias no lograban
conectar de manera mas intensa con procesos que
estaban ocurriendo a nivel territorial. Habfa varios
territorios y regiones involucradas, pero todavia
estabamos hablando de un grupo de personas
mas movilizadas, quizas mas identificadas con el
campo del ambientalismo, y no necesariamente

de un contingente mayor de personas que habitan
esos territorios. No es casual que a veces tenga-
mos figuras que aparecen desde movimientos o
agrupaciones, pero no logremos que haya un con-
junto mayor de colectivos que provenga de cada
territorio y se articule desde ahi. Obviamente, eso
es dificil, pero es un tema importante. También hay
una conversacion necesaria sobre cuales son las
propuestas politicas y los horizontes politicos que
se tejen desde los movimientos para hablarle al
resto de la sociedad. Entonces, creo que una de las
grandes disputas tiene que ver con el sentido co-
mun: cémo se logran construir otros codigos, otras
referencias y otras explicaciones que dialoguen
con un sentido comun enraizado territorialmente.

AP: Nosotros hicimos un trabajo durante tres
afios en torno a la discusion de las zonas de sa-
crificio, planteandonos qué posibilidades habia de
pensar el paso de zonas de sacrificio a zonas de
recuperacion socioambiental. Lo que vimos es que
hay una relacion muy ambivalente con la idea de
zona de sacrificio: etiquetar un lugar como zona de
sacrificio genera impacto y logra visibilizar lo que
esta ocurriendo. Tratamos de ir mas alla del debate
estadounidense sobre justicia ambiental y pensar
referencias como Frantz Fanon, cuando habla de
las zonas del no ser y las zonas del ser, en torno
a la idea de que hay una jerarquizacion de poder
gue define ciertas areas del mundo y una cierta
escala respecto al valor de la vida. Hay territorios
proximaos, pero el valor de las vidas es muy distinto.
Entonces, la idea de que hay personas cuyas vidas
pueden ser sacrificadas es muy violenta; pero, al
mismo tiempo, la gente de las comunidades queria
que se reconociera que estaban viviendo en una
zona de sacrificio. Por un lado, nombrar la zona de
sacrificio permite visibilizar el aspecto mas drama-
tico de esa jerarquizacién en torno a la vida. Pero,
por otro, también vefamos mucha resistencia a la
propia denominacion de sacrificio. Ani aparece de
nuevo la conversacion con los derechos humanos,
porque han permitido misiones de observacion y
judicializacion y mostrar que las personas afecta-
das por relaves mineros o por distintos impactos
de la mineria estan viendo vulnerados sus dere-
chos. Pero suele ocurrir una distorsion: la discusion
queda colocada en el marco de la vulneracion del
derecho y de la victima, y el relato puede volverse
muy victimizante, como si las personas que habi-
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tan esos territorios fueran solamente afectadasy
no pudieran construir una propuesta politica. Por
eso se ha hablado de territorios de sacrificio, o de
mujeres en zonas de sacrificio, pero en resistencia,
para darle agenciamiento.

En esa discusion hablabamos tambien del
principio de recuperacion socioambiental. No era
casual, porque queriamos cuestionar la nocion
clasica de restauracion ecoldgica, muy asociada
a la idea de volver a un punto de origen anterior
a la perturbacion. Para quienes venimos de las
ciencias sociales y de la ecologfa politica eso es
problematico, porque ¢cual es ese origen? Ade-
mas, no se trata solo de que un humedal esté
contaminado, de que se haya reducido la biodi-
versidad, de que el agua esté contaminada o de
que los cuerpos tengan metales pesados. Hay una
ruptura de la trama de la vida en general, que son
relaciones socionaturales, en las que lo social y lo
ambiental no pueden estar separados: las relacio-
nes sociales, comunitarias y toda la territorialidad
de las personas que viven en ese lugar también
han sido degradadas. Eso debe ser considerado

cuando hablamos de reparacion, restauracion o
recuperacion. Si ponemos un componente social,
también tenemos que poner un componente poli-
tico: quién define lo que debe ser restaurado, qué
conocimientos se utilizan y si los saberes comu-
nitarios acumulados durante décadas de impacto
tienen algo que decir al respecto. También hay
que entender que estamos habitando y vamos a
seguir habitando un planeta dafiado, en que hay
territorios y formas de vida que vamos a poder
conservar, recuperar o restaurar, pero hay otros
que no. Es tragico constatarlo, pero creo que es
importante, porque, si no, podemos quedar en una
esperanza ciega de que todo se puede recuperar.
Tenemos que tratar de recuperar y reproducir la
vida lo maximo posible, pero tambien aprender a
coexistir y cohabitar con ese dafio.

José Sandoval Diaz
jsandoval@ubiobio.cl

Carlos Reyes Valenzuela
carlos.reyes@uasb.edu.ec
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